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Uwagi wstepne

Podstawa niniejszego studium jest artykut, ktory opublikowatem pierwotnie w Tur-
cji po niemiecku (Stachowski 1998)'. Mysl o tlumaczeniu byta jak najbardziej za-
sadna zarowno dlatego, ze owo czasopismo tureckie bynajmniej nie w kazdej bi-
bliotece polskiej jest dostepne, jak i dlatego, ze — cho¢ sam artykut napisany byt po
niemiecku — zawierat on szereg tureckich cytatow z listow zachowanych w Kra-
kowie, a pozostawionych w pierwotnym wydaniu (pomyslanym przeciez gtownie
dla turkologow) w ich wersji oryginalnej, tj. po turecku wtasnie i bez przektadu na
jezyk niemiecki, totez stusznie si¢ mozna byto domyslac, ze zrozumienie ich sprawi
czytelnikowi polskiemu na ogoét pewna trudnosé. Wkrotce okazalo sig, ze prosty
przektad artykutu na jezyk polski nie bedzie dobrym rozwiazaniem, gdyz czytelnik
polski czgsci informacji nie bedzie potrzebowal (np. tego, ze Uniwersytet Jagiellon-
ski zalozono w 1364 r., a Polska Akademia Umiejgtnosci miescita si¢ w Krakowie).
Z drugiej strony temuz polskiemu czytelnikowi beda potrzebne dodatkowe infor-
macje, ktore moglem pominaé w wersji przeznaczonej dla turkologow (np. choéby
kroétkie noty biograficzne o poszczegdlnych postaciach ze $wiata turkologicznego).
Tym samym artykut niniejszy nie jest po prostu thumaczeniem, lecz raczej ttumacze-
niem z wigkszymi i mniejszymi przerobkami, skrotami i rozszerzeniami pod katem
czytelnikow polskojezycznych, a takze uzupetieniami o nowsze publikacje i gar§¢
moich nowszych mysli. Okolicznos¢ ta sktonita mnie takze do pewnego zmodyfiko-
wania tytuhy, tak aby nie sugerowac czytelnikowi blednie, ze wersja starsza i nowsza
sa — pominawszy jezyk narracji — w pelni identyczne.

! Profesorowi Mehmetowi Olmezowi (Stambut), redaktorowi naczelnemu czasopisma ,, Tiirk Dilleri
Aragtirmalar1”, w ktérym ukazat si¢ pierwotnie moj artykul, uprzejmie dzigkuj¢ za wyrazenie zgody na
jego czgsciowe przettumaczenie, przerobke i wydanie w Polsce.

Serdeczne podzigkowania sktadam w tym miejscu profesorowi Mirostawowi Skarzynskiemu (Kra-
koéw), ktory zainicjowat udostgpnienie tresci zawartych w moim artykule czytelnikowi polskiemu, a na-
stgpnie z cierpliwoscia i zyczliwos$cia odnosit si¢ do pytan i watpliwosci z ta publikacja zwiazanych.
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Tadeusz Jan Kowalski (ur. 21 czerwca® 1889 r. w Chateauroux we Francji; zm.
5 maja 1948 r. w Krakowie) stworzyl pierwsza w Krakowie, a tym samym pierw-
sza w Polsce orientalistykg¢ uniwersytecka. Sam reprezentowat gtownie filologi¢
Bliskiego Wschodu, nauczajac jezyka arabskiego, tureckiego i perskiego. Jego naj-
wigksze zastugi naukowe dotycza przede wszystkim poezji arabskiej i jezykoznaw-
stwa tureckiego, w mniejszym stopniu filologii perskiej. Wiele mozna by przytoczy¢
dowodoéw uznania, jakim sig¢ cieszyt i w Polsce, i w $wiecie. Jednym z nich jest bez
watpienia fakt, ze przez pewien czas trwal migdzy arabistami i turkologami spor
o to, czy Kowalskiego wypada uzna¢ w pierwszym rzedzie za turkologa, czy tez za
arabistg. Myslg, ze obie strony powinien pogodzi¢ fakt, iz Kowalski ogromnie si¢
zastuzyt dla obu filologii 1 zadna z nich nie moze posias¢ go na wytaczno$¢ tylko dla
siebie. Annemarie von Gabain® (1939) nazwata Kowalskiego nie bez podstaw ,,unser
aller Lehrmeister”. W turkologii Kowalski pozostawit dzieta rzeczywiscie niebywa-
tej wagi i trwatos$ci. I tak na przyktad artykut o dialektach osmansko-tureckich (Ko-
walski 1931) byt de facto pierwsza w $wiecie synteza w tym zakresie, oparta przy
tym w znacznym stopniu na jego wlasnych badaniach terenowych (rzecz woéwczas
bynajmniej nie oczywista) i mimo stosunkowo, przynajmniej jak na syntezg, nie-
wielkiej objetosci nadzwyczaj tre§ciwa, totez uznaje si¢ Kowalskiego po dzi$ dzien —
rowniez w Turcji — za tworce dialektologii anatolijsko-tureckiej. Szeroko$¢ horyzon-
tow naukowych i zywo$¢ umystu T. Kowalskiego byly tak wielkie, Ze nie porzucajac
swoich zasadniczych kierunkéw badan, zaczat réwnolegle prowadzi¢ badania nad
innymi jezykami turkijskimi. Przystuzyt si¢ ogromnie przede wszystkim poznaniu
1 w duzej mierze wrecz uratowaniu wymierajacego jezyka karaimskiego, uzywanego
podowczas w Polsce (najwazniejsza do dzis jego praca jest: Kowalski 1929)%, a na-
wet, i to do§¢ wczesnie, zainteresowat si¢ poezja ludow turkijskich, w tym rowniez
syberyjskich (w latach przedwojennych byt jedynym takim badaczem w Europie),
czego $ladem jest jego cenna do dzisiaj publikacja ksiazkowa (Kowalski 1922). To
zapewne do tej ksiazki czynit aluzje A. Caferoglu (1953: 180), kiedy nazwat Kowal-
skiego ,.tlirkolojinin en mahir samanlarindan”, tj. ‘jednym z najzreczniejszych sza-

2 Date dzienna 21 czerwca podaje zarowno Kazimierz Nitsch (1948: 4) we wspomnieniu napisanym
bezposrednio po $mierci Kowalskiego, jak i Ananiasz Zajaczkowski (1953; 1957) oraz tekst w katalogu
wystawy ,,Tadeusz Kowalski (1889—1948) i jego wyprawy naukowe” (Krakow, czerwiec 1998 — paz-
dziernik 1998), a takze Hasan Eren (1998: 196) i Ewa Dziurzynska (2007: 7), totez datg 22 czerwca
(Zaborski 2000a: 410) uzna¢ wypada za btad literowy.

* Annemarie von Gabain (1901-1993), niemiecka sinolozka i turkolozka. W latach 1935-1937 pra-
cowata jako profesor sinologii w Ankarze. Po powrocie do Berlina przeszla na state do turkologii. Au-
torka miedzy innymi Alttiirkische Grammatik (Lipsk 1941 i szereg wydan pézniejszych), Ozbekische
Grammatik (Lipsk—Wieden 1945) i prac o historii kultury ludéw turkijskich (Eren 1998: 158—161).
Szczerze podziwiata T. Kowalskiego, co wyraznie wida¢ z listow. Udostepnita mu tez wtasnie w roku
1940 kopie materiatow staroujgurskich przechowywanych w Berlinie celem przygotowania ich edycji.
Kowalski ja przygotowal, ale nigdy jej nie wydal. Przyczyn tego mozna tylko domniemywac. Dos¢,
ze w 1958 r. rodzina Kowalskiego przekazata edycje A. von Gabain, ktora zadbala o jej publikacje
w Niemczech (Gabain 1959; ibid., s. 5 i n. historia sporzadzenia tej edycji). Na opinii o A. von Gabain
zaciazyly jednak w Europie jej nieskrywane sympatie prohitlerowskie.

4 Zastugi T. Kowalskiego dla jezyka karaimskiego i Karaimow w Polsce wciaz jeszcze czekaja na ba-
dacza, ktory wykorzystatby zasoby archiwalne.
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manow turkologii’. Wydawatoby sig, ze tak zastuzona posta¢ od dawna jest tematem
badan i publikacji. Rzecz ma si¢ jednak zupekie inaczej — w biografii tak osobiste;j,
jak 1 naukowej Tadeusza Kowalskiego wiele jest jeszcze rzeczy nieznanych albo po-
znanych bardzo powierzchownie. Niniejszy artykut jest wlasnie proba wyjasnienia
jednej z zagadek.

1. Jezykoznawstwo turkologiczne dysponuje ogoélnie tylko nielicznymi studiami
o swojej wlasnej historii opartymi na konkretnych materiatach archiwalnych i oferu-
jacymi co$ wigcej niz same tylko wspomnienia badz ogdlne szkice. A posta¢ Tade-
usza Kowalskiego szczegodlnie dobrze nadaje si¢ na temat doglebniejszych studiow
tego rodzaju, poniewaz dzi§, 60 lat po jego $mierci, dzigki nadzwyczaj bogatym
zbiorom w Archiwum Nauki Polskiej PAN i PAU w Krakowie, ktorych sama tylko
czg$¢ korespondencyjna obejmuje okoto 4500 dokumentéw z catego $wiata (zob.
zwlaszcza Dziurzynska 1997: 54), mamy doskonaty wglad w jego zycie i dzieto,
a takze, rzecz jasna, w histori¢ turkologii w innych krajach, tak jak prezentuje si¢ ona
w zachowanych listach. Archiwalia te nalezy czyta¢ i wykorzystywac.

W do$¢ powierzchownie tylko poznanej biografii Tadeusza Kowalskiego czas
drugiej wojny §wiatowej zajmuje miejsce szczegolne. Zarysujmy tu w skrocie tto
historyczne tego okresu jego zycia.

Jeszcze przed wybuchem wojny T. Kowalski piastowat dwa wazne stanowiska
akademickie: z jednej strony bowiem obejmowat katedr¢ na Uniwersytecie Jagiel-
lonskim, a z drugiej byt sekretarzem generalnym Polskiej Akademii Umiejgtnosci.

Kiedy Niemcy zajeli Krakow w 1939 r., znalazt si¢ posrod profesoréw areszto-
wanych w ramach Sonderaktion Krakau.

Kregi akademickie w krajach wspoétpracujacych z Niemcami byly oburzone ta
akcja. To dzieki ich interwencji® najstarsi, urodzeni przed rokiem 1900 profesoro-
wie 1 docenci (a do grupy tej nalezal tez Kowalski), zostali w dniu 8 lutego 1940 r.
zwolnieni z obozu koncentracyjnego (byto to w sumie 100 0sob; sposrod pozosta-
tych 83 wigzniow akademickich 43 osoby skierowano do obozu koncentracyjnego
w Dachau; dalsze szczegoty zob. August 1997).

Turcja z wielkim zaangazowaniem wstawiata si¢ za Kowalskim. Rowniez po
zwolnieniu go do domu jego tureccy przyjaciele nie pozostawili go wiasnemu loso-
wi w okupowanej ojczyznie, lecz podjeli probe umozliwienia mu wyjazdu na kate-
dr¢ w Stambule, aby w ten sposob uchroni¢ go przed dalszymi niebezpieczenstwa-
mi wojny. Juz w trzy tygodnie po zwolnieniu Kowalskiego pisat do niego Ahmet
Caferoglu® ze Stambutu (list z 26 IT 1940)":

5 Gwoli sprawiedliwosci trzeba dodaé, ze takze wérdd uczonych niemieckich znaleZli sig tacy, ktorzy
mieli odwage wstawi¢ si¢ za polskimi profesorami. Nalezal do nich na przyktad Max Vasmer, ktory
jeszcze przed wybuchem wojny miat odwage sprzeciwiaé si¢ wtadzom nazistowskim w sprawie ich
stosunku do Polakéw (Skarzynski, Smoczynska 2007: 204).

¢ Ahmet Caferoglu (1899—1975), turkolog turecki pochodzenia azerskiego, specjalista w zakresie hi-
storii i dialektologii jgzyka tureckiego; po ukonczeniu studiow w 1924 r. w Stambule doktoryzowat
si¢ juz rok pdzniej w niemieckim podéwczas Wroctawiu na podstawie pracy z dialektologii azerskiej;
w tym samym roku powrocit do Stambutu; 1929 — habilitacja na Uniwersytecie Stambulskim; 1938 —
profesura tamze.

7 Tu i wszedzie dalej pisownia oryginalow zachowana bez zmian (bez osobnego oznaczenia skory-
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[...] Fakiiltemizin Dekani ile goriistim. O da kendi tarafindan Vekille goriiserek nihayet sizi
Istanbul Universitesine davete karar verdik. Kabul edip etmiyeceginizi bildirmenizi reca ediy-
orum. Kabul ettiginiz takdirde lazim gelen resmi tesebbiise baslayacagim. Ne lazimsa bizim
devletimiz tarafindan yapilacaktir. [...] Mektubunuza intizaren hasretle ellerinizden 6perim ¢ok
azi[z] tistadim — A. Caferoglu (Archiwum Nauki PAN i PAU, Krakow, sygn.: K 111-4 j.a. 11/9).

([...] Widziatem si¢ z Dziekanem naszego wydziatu. Po tym, jak on ze swej strony spotkat
si¢ z Ministrem, wreszcie podjeliSmy decyzje¢ o zaproszeniu Pana na Uniwersytet Stambulski.
Proszg [nas] poinformowac, czy [je] Pan przyjmie. Jesli tak, rozpoczng konieczne dziatania ofi-
cjalne. Wszystko, co bedzie potrzebne, wezmie na siebie nasze panstwo. [...] W oczekiwaniu
Panskiego listu z tgsknotg Sciskam dlonie, bardzo mi drogi Mistrzu — A. Caferoglu)

Wszystko, co do tej pory zostato powiedziane, to rzeczy mniej czy bardziej zna-
ne. Dalszy bieg zdarzen mozna uja¢ w nastgpujace pytania: (a) kto zainicjowat akcjg
majaca na celu sprowadzenie Kowalskiego do Stambutu?; (b) czy starania Turkow
odniosty skutek?

O ile na pytanie (a) nie mozemy w tej chwili udzieli¢ jasnej odpowiedzi, o tyle
na pytanie (b) odpowiedz bedzie bez najmniejszych watpliwo$ci pozytywna — strona
turecka rzeczywiscie wszystko zorganizowata i przygotowata. Ale to sprawy nie ula-
twia, poniewaz w tej sytuacji musimy postawic¢ kolejne pytanie: (c) dlaczego wigc
Kowalski nie przybyt do Stambutu?

A co jeszcze wazniejsze, to fakt (ktory byt dla mnie pierwszym waznym bodzcem
do napisania tego artykutu), ze na poczatku lat 70. XX w. w polskiej emigracyjnej
gazecie w Londynie (,,Wiadomosci”, cz. I: nr 21/1470, Londyn, 2 VI 1974 r.; cz. 1I:
tamze 22/1471, Londyn, 9 VI 1974 r.) ukazat sig, a nastepnie zostal przedrukowany
w osobnym tomiku artykut Dawida Lazera Elef Laila we’Laila. W artykule tym au-
tor odpowiada, jak si¢ wydaje, zar6wno na pytanie (a), jak i na (c). Jego wersja jest
jedyna dotad opublikowana i jako taka zostala wzigta za dobra monete rowniez przez
polskich orientalistow.

Stawiam sobie tutaj podwdjny cel. Z jednej strony chcg pokazac, ze wersja La-
zera jest prawdziwa najwyzej w jakiej$ czgsci, a z drugiej przedstawic te fragmen-
ty z archiwalnej korespondencji Kowalskiego, ktoére maja zasadnicze znaczenie dla
rekonstrukcji ,,epizodu stambulskiego” w zyciu uczonego. Studium moje wypada
uznac jedynie za probe podjecia tematu. Dla pelniejszego jego opracowania koniecz-
ne bylyby kwerendy archiwalne nie tylko w Krakowie, lecz takze w wielu innych
miastach (w pierwszym rzedzie oczywiscie w Turcji).

2. Kim byl wtasciwie Dawid Lazer (1902—-1974)? Byt krakowskim Zydem, ktory
na Uniwersytecie Jagiellonskim studiowat polonistyke i (pod kierunkiem T. Ko-
walskiego) orientalistykg. We wrzesniu 1939 r. uciekt z zona i coérka na wschod,
a w styczniu 1941 r. (co dla nas bgdzie informacja bardzo wazna) wyruszyt w droge
przez Wilno, Moskwe, Teheran i Bagdad do Palestyny. Jeszcze w tymze 1941 r.
dotarl do celu, gdzie osiadl na state i do $§mierci w 1974 r. byt czynny w Tel Awiwie
jako pisarz, redaktor i thumacz (Lazer 1994: 9, 170).

gowano jedynie oczywiste pomyiki literowe). W przektadach osobliwosci graficzne czy jezykowe nie
sa zachowywane. Uzupelnienia ode mnie i oznaczane wielokropkiem opuszczenia stoja w nawiasach
kwadratowych.
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Zasadniczy tu dla nas artykut zadedykowat ,,Cieniom ukochanego Mistrza i Pro-
fesora, Dra Tadeusza Kowalewskiego [sic! pro: Kowalskiego]®, pioniera orientali-
styki polskiej”. Artykul ten, napisany starannym stylem i z wielka mito$cia autora
do swego profesora, jest wrecz czarujaca lektura. I wszystko byloby w najlepszym
porzadku, gdyby tylko wszystko si¢ w nim zgadzato.

W drugiej czesci swego artykulu Lazer pisze o akcji ratowania Tadeusza Kowal-
skiego. Informacje tu zawarte przedstawiam ponizej w pochodzacym ode mnie po-
dziale na trzy czesci:

2.1. W czasie pobytu w Palestynie przyszta Lazerowi do glowy mysl, jak mozna by
pomoc T. Kowalskiemu. Rzad polski w Londynie moglby si¢ mianowicie poprzez
polska ambasad¢ w Ankarze zwréci¢ do rzadu tureckiego z prosba o powotanie
profesora Kowalskiego na katedre dialektologii tureckiej na ktoryms$ uniwersytecie
w Turcji i w ten sposob wyratowa¢ go spod niemieckiej okupacji.

2.2. Juz po zakonczeniu wojny D. Lazer zdecydowat si¢ napisac list do Kowalskie-
go, w ktorym nie tylko opisat wlasne koleje losu w latach wojny, ale tez poinformo-
wat go o swojej inicjatywie i planie ratunkowym dla niego.

2.3. Kilka tygodni p6zniej Lazer otrzymal odpowiedz z Krakowa, datowana na
6 VII 1947 r. W sprawie planu ratunkowego Kowalski napisat tam m.in.: ,,Ach, wigc
to Pan byl, Panie Dawidzie, sprawca tej awantury!”. W dalszym ciagu listu wyja-
$niat:
[...] otrzymawszy ktoregos dnia wezwanie do gestapo w sprawie wyjazdu za granicg, wietrzy-
tem w tym jaki$ zdradziecki podstep i wolatem zej$¢ do podziemia i ukry¢ si¢ na dobre przed

oczami ludzi. Obawialem si¢ bowiem — nie wiedzac [,] o co wlasciwie chodzi — ze obiecuja mi
wyjazd za granicg, a w rezultacie wyladuje w Oswigcimiu (Lazer 1994: 136).

Opowiesci tej nie mozna pozostawi¢ bez komentarza. Co do 2.1 trudno powie-
dzie¢ cos blizszego, oprocz tego, ze jedna rzecz jest sprzeczna z twierdzeniem, jako-
by ratunek dla Kowalskiego byt inicjatywa Lazera: daty. Pisze mianowicie Lazer tak:

Bylem juz wtedy w Palestynie, kiedy powzialem nieco $miata inicjatywg wyratowania profeso-
ra Kowalskiego ze szponow gestapowskiej tyranii [...] (Lazer 1994: 132).

A wigc byto to najwczesniej w 1941 r., podczas gdy cala akcja ratunkowa w rze-
czywisto$ci odbyta si¢ w 1940 1., a Ahmet Caferoglu juz w styczniu 1941 r. wiedziat,
ze Kowalski do Stambutu jednak nie przyjedzie (zob. ponizej jego list z 14 1 1941 r.),
tzn. akurat w tym czasie, kiedy Lazer w ogble dopiero zaczynal swoja wedrowke do
Palestyny. Czy Lazera zawiodta tu pamigé? Ale przeciez swdj list pisat w 1947 r.,
kiedy to powinien byt wszystko jeszcze pamigtaé na biezaco, a i jego wiek (wowczas
45 lat) nie sugeruje jakich$ wigkszych luk w pamigci. Tym bardziej, ze Stanistaw

8 Blad ten, do$¢ niezreczny jak na dedykacje, jest dla orientalisty tym bardziej mylacy, ze istotnie
byt w historii polskiej orientalistyki mongolista Jozef Kowalewski (1801-1878), autor epokowego, do
dzi§ powszechnie uznawanego w $§wiecie za klasyczny stownika Dictionnaire mongol-russe-frangais
(Kazan, t. I: 1844; t. II: 1846; t. I11: 1849). Posta¢ J. Kowalewskiego tym si¢ ponadto wyrdznia w orien-
talistyce polskiej, ze poswigcona jej zostala odrgbna monografia, oparta wtasnie na archiwach, listach
i studiach wlasnych autora, zob. Kotwicz 1948.
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Wygodzki w przedmowie do tomiku Lazera, zatytutowanej Zywe echo mitosci napi-
sat o nim wrecz: ,,cztowiek o niepospolitej pamigei” (Lazer 1994: 8).

W 2.2 nie ma wlasciwie sprzecznych informacji. Musi jednak zdziwi¢ kazdego,
kto miat do czynienia z archiwum listow Kowalskiego, ze nie zachowat si¢ w nim
list Lazera. Kowalski przechowywal bowiem skrupulatnie nie tylko wazne, ale tez
liczne niewazne (z punktu widzenia lat tuz po wojnie wrecz niejednokrotnie niebez-
pieczne) listy, ba, nawet drobne notatki i zapiski pro memoria. Jak to sig¢ wigc stato,
ze nie ma w tym archiwum listu, ktory musial si¢ samemu Kowalskiemu wydaé
interesujacy 1 wazny? Jak, skoro tak wiele listow dotyczacych wyjazdu do Stambutu
przetrwato w archiwum do dzisiaj? Liczy¢ si¢ oczywiscie nalezy i z ta okolicznos-
cia, iz list Lazera z jakich§ powodow znalazt si¢ poza zbiorami przekazanymi przez
rodzing Kowalskiego do archiwow PAN i gdzie$ jeszcze kiedy$ si¢ znajdzie. Na
razie jednak nie ma jego §ladow materialnych.

Przejdzmy teraz do punktu 2.3. Fakt, ze kopii odpowiedzi Kowalskiego do Laze-
ra nie ma w archiwum wsrod korespondencji wychodzacej, o niczym nie §wiadczy,
jako ze w owych czasach przedkopiarkowo-przedkomputerowych Kowalski sporza-
dzat i zachowywat oczywiscie kopie tylko nielicznych, absolutnie najwazniejszych
swoich listow. Natychmiast rzuca si¢ jednak w oczy zdziwienie Kowalskiego tkwia-
ce w przytoczonych przez Lazera stowach ,,Ach, wigc to Pan byt, Panie Dawidzie,
sprawca tej awantury!”, a wyraz ,,awantura” sprawia wrazenie, jakby cata ta historia
byla Kowalskiemu niemita, co rowniez nie znajduje zadnego potwierdzenia w ma-
teriatach archiwalnych.

Mato jest wiarygodne, cho¢ oczywiscie nie da si¢ wykluczy¢, ze Kowalski, ktory
przez kilka miesigcy korespondowat z kolegami i urzgdnikami tureckimi i niemiec-
kimi, rzeczywiscie nie wiedzial, kto cata akcje zainicjowat. To jest, jak si¢ rzekto,
rzecz mato wiarygodna; catkowicie niewiarygodne jest natomiast, zeby Kowalski
nie wiedzial, ,,0 co wlasciwie chodzi”, tj. ze chodzi o wyjazd do Turcji. Z listow, kto-
re beda nizej cytowane, wyraznie widac, ze doskonale wiedziat, dokad ma wyjechaé
i co bedzie w Turcji robi¢’. Ponadto, w jednym z listow do A. Caferoglu pisze Ko-

® Rowniez profesor Kazimierz Kowalski (1925-2007), paleozoolog i syn Tadeusza Kowalskiego,
opowiadal mi ongi§ w rozmowie w budynku Archiwum Nauki Polskiej, Zze jako dziecko dowiedziat
si¢ od rodzicoéw, iz wyjada calg rodzing do Turcji, co go ogromnie podekscytowato — Turcja jawita
mu sig, rzecz jasna, jako kraj nadzwyczaj egzotyczny. Mingto kilka miesigcy i tym razem ustyszal od
rodzicow, ze jednak nie pojada. Bylo to, jak tatwo si¢ mozna domysli¢, dla podéwczas pigtnastolatka
wielkie rozczarowanie. Nic jednak ponad to nie wiedziat. Rodzice tamtego pokolenia nie mieli zwy-
czaju wtajemnicza¢ dzieci w szczegdty swych planéw i motywy decyzji. Jak mi wtedy w rozmowie
Kazimierz Kowalski wyznal, o tym, jak to z wyjazdem byto, dowiedzial si¢ wiele lat pozniej, a mia-
nowicie z artykutu Lazera w ,,Wiadomosciach”. Jak widac, artykut ten byt jedynym zrédlem wiedzy
o akcji ratowania Tadeusza Kowalskiego nawet dla jego wlasnego syna. Rowniez uczen Kowalskiego,
sam stawny arabista-historyk Tadeusz Lewicki (1906-1992; o jego Zyciu i pracach naukowych zob.
Zaborski 2000b) informacji na ten temat nie miat skad zaczerpnaé, bo po prostu innego przedstawienia
tych spraw nie byto — mogl albo sam przeczytac artykut Lazera, albo ustysze¢ wersj¢ przyjeta w rodzi-
nie, ale wersja ta byta powtorzeniem tekstu Lazera. Totez nie dziw, ze wersja Lewickiego pokrywa si¢
z wersja Lazera (Zaborski 2000a: 412), skoro pierwsza jest po prostu kopia drugiej, i stad nie moze by¢
to argumentem za poprawnoscia wersji Lazera — tak wigc nie istnieje ani jeden dowod na jej prawdzi-
wosc¢.
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walski o tegoz (badz Turkéw w ogolnosci, gdyz 2 os. Im. moze po turecku i wyrazac
mnogos$¢, i by¢ forma grzecznosciowa) ,,przyjacielskich staraniach” (tur. dostane
tesebbiisleriniz; list z 7 111 1940 r., pelny tekst cytowany ponizej). Jak pogodzi¢ to
poswiadczone w oryginalnym dokumencie, jakim jest list Kowalskiego, sformuto-
wanie z okresleniem awantura, ktdre pojawia sig¢ wytacznie w relacji Lazera, ale nie
ma oryginatu, ktory by je potwierdzat?

Nie jest takze prawda, jakoby Kowalski nie miat kontaktu z urzgdami niemiecki-
mi, ani tez jakoby zniknal w podziemiu. Wrgcz przeciwnie: po zwolnieniu z obozu
Kowalski pracowat w Bibliotece Jagiellonskiej. Co prawda dlugo nie miat dostgpu
do ksiggozbioru wlasnego seminarium na uniwersytecie, tak ze praca nad problema-
mi orientalistycznymi tylko mozolnie posuwata si¢ naprzod (por. np. daty roczne we
wprowadzeniu do Tiirkische Turfantexte X, Berlin 1959, s. 5), jednakze o zniknigciu
nie bylo mowy, a jego adres (ulica Gnieznieniska 5, Krakow) byl znany zaréwno
przyjaciotom i kolegom, jak i urzgdom niemieckim. Dlaczego wigc miatby napisac,
ze wolat ,,zej$¢ do podziemia i ukry¢ si¢ na dobre przed oczami ludzi”?

Zdaniem Lazera powodem tego, ze Kowalski nie wyjechat na Uniwersytet Stam-
bulski, miata by¢ jego obawa i nieznajomos¢ prawdziwych powodéw wezwania na
gestapo. Opinia ta stoi w jawne] sprzecznosci z relacja Vilima Francicia'®, ktory
W tej sprawie osobiscie prowadzil rozmowy w Berlinie (zob. nizej). Rzecza nader
wazng jest przy tym, ze wersja Francicia znajduje petne potwierdzenie w korespon-
dencji Kowalskiego.

I jeszcze pewien szczego6t stylistyczny. W swoim liscie do Lazera miat Kowalski
napisac ,,wyladuje w Oswigcimiu”. To musi dziwi¢ kazdego, kto czytat listy Kowal-
skiego — listy pisane doskonata polszczyzna i wolne od potocznych wyrazen tego
typu. Oczywiscie, nie sposob catkiem wykluczy¢, ze w kontekscie tak drazliwym
przytrafita si¢ Kowalskiemu pewna nierowno$¢ stylu. Tym samym ,,argument sty-
listyczny” na pewno sam z siebie nie ma mocy rozstrzygajacej, ale w zestawieniu
z wczesniejszymi watpliwosciami ma jednak pewna wage.

3. Sprobujmy teraz zrekonstruowac, na ile to jest mozliwe, przebieg akcji ratunko-
wej. Dla jej pelnego obrazu trzeba by najpierw, rzecz jasna, ustali¢ osobeg inicjatora.
Niestety, dokumenty nas tu zawodza. Wyglada na to, ze nigdzie nie odnotowano jego
nazwiska. I jest to rzecz wlasciwie zrozumiala, skoro Kowalski catg akcj¢ utrzymy-
wat w tajemnicy. Nie ma o niej nawet najmniejszej wzmianki w licznie zachowa-
nych listach Ananiasza Zajaczkowskiego'' do Kowalskiego. Przypuszczalnie A. Za-
jaczkowskiemu takze nic nie byto wiadomo o planach wyjazdu. Nie wiedziat o nich
dhugo rowniez wegierski kolega Kowalskiego, Gyula Németh'? (ktory skadinad listy

10 Vilim Franci¢ (1896-1978), slawista serbski; studiowat w Pradze i na Uniwersytecie Jagiellofiskim;
od 1924 r. na stale w Krakowie; aresztowany w Sonderaktion Krakau, wystany do obozu w Sachsen-
hausen, zwolniony 8 11 1940 r.

" Ananiasz Zajaczkowski (1903-1970), turkolog polski pochodzenia karaimskiego, uczen Tadeusza
Kowalskiego. Od 1933 r. docent na Uniwersytecie Warszawskim. Od 1935 r. profesor. W latach 1948—
1958 czynny réwniez we Wroctawiu, gdzie zamierzano rozwina¢ orientalistykg. Od 1952 r. czlonek
korespondent, a od 1961 r. cztonek rzeczywisty PAN (Eren 1998: 338).

12 Gyula Németh (1890-1976), wegierski turkolog. Prowadzil rowniez badania terenowe (np. 1910 —
Kaukaz, 1912 — Czuwaszja i Baszkiria, po wojnie: Batkany). Autor szeregu prac powszechnie do dzi$
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do Kowalskiego pisywat zawsze po niemiecku, ale od 1946 r. po angielsku), dopiero
bowiem w liscie z 7 III 1941 nawiazuje do sprawy wyjazdu, a i to nieco mylnie:

Man hat mir geschrieben, dass Sie nach Konstantinopel berufen wurden. Wenn Sie reisen kon-
nen, so mdchte ich Sie bitten, Ihren Weg durch Budapest zu nehmen (K II1-4 j.a. 171).

(Pisano mi, ze powotano Pana do Konstantynopola. O ile moze Pan [tam] pojecha¢, to chcial-
bym prosi¢, zeby obral Pan drogg przez Budapeszt.)

Doprawdy spdzniona to informacja, skoro juz we wczesniejszym o dwa miesiace
liScie Ahmeta Caferoglu (z 14 1 1941 r.) mozemy przeczytac:

Uzun bir siiklinetten sonra, nihayet, mektubunuzu bir iki giin evvel aldim. Arkadaslar hep sizi
beklediler. Hatta, Universitenin agilis1 miinasebetile Rektor, sizin de pek yakinda size tahsis
edilen kiirsiiyii isgal edeceginizi bildirdi. Bunu ben size agik bir kartla bildirdim. Fakat, son
mektubunuzdan anlagildigina gore, gelmeniz imkansizdir. Ne yapalim, yegane arzumuz, sizin
faaliyetinize imkan vermektir. Kiirsliniiz sizi bekliyor. Talebeler de arasira benden sizi soru-
yorlar (K I1I-4 j.a. 158).

(Po dtugim milczeniu dostatem wreszcie dzien czy dwa dni temu Panski list. Wszyscy koledzy
tu na Pana czekali. A nawet Rektor przy okazji otwarcia Uniwersytetu [= inauguracji nowego
roku akademickiego] podat do wiadomosci, ze Pan juz wkrotce obejmie przyznanag Panu kate-
dre. Donositem Panu o tym na karcie pocztowej. Ale, jak wynika z ostatniego Panskiego listu,
przyjazd Pana jest niemozliwy. Co robi¢, jedynym naszym pragnieniem jest umozliwienie Panu
dziatalno$ci [= pracy naukowej]. Katedra Panska czeka na Pana. Réwniez studenci od czasu do
czasu pytaja mnie o Pana.)

W tych okolicznosciach nie dziwi, ze osoba, ktora jako pierwsza wpadta na mysl
powotania Kowalskiego na katedr¢ do Stambutu, nigdzie w korespondencji nie jest
wymieniona wprost.

W liscie z 9 VII 1940 r. Annemarie von Gabain pisata:

DaB3 Rahmeti Sie gern in Stambul haben méchte, kann ich verstehen (K I11-4 j.a. 160).

(Ze Rahmeti chetnie by Pana widziat w Stambule, to moge zrozumieg.)

Zdanie to pozwala si¢ domysla¢, ze inicjatorem akcji ratunkowej byt Rahmeti
Arat?. Przeciwko temu domystowi przemawia jednak fakt, ze w zachowanych li-
stach Arata nie ma na ten temat wzmianki (Dilma¢ 1998). Ba, wigcej: wlasciwie
cata korespondencja dotyczaca wyjazdu prowadzona byla miedzy Kowalskim
a Caferoglu. Mozliwe jednak, ze Arat, ktéry latem (?) 1939 r. zostat dyrektorem
Instytutu Turkologicznego (tur. Tiirkiyat Enstitiisti) i mial wielkie plany reorganiza-
cyjne (Dilmag 1998: list nr 6 i przyp. 29, 30), byl zbyt zajety, by prowadzi¢ w Turcji
rozmowy 1 wymienia¢ z Kowalskim regularnie listy.

Stan rzeczy mozemy wigc podsumowac w ten sposob: inicjatorem akcji ratun-
kowej mogta by¢ jedna z trzech oséb: D. Lazer (jego wilasna relacja), R. R. Arat

cytowanych, glownie z zakresu jgzyka osmanskiego i jego dialektow, wptywu tureckiego na jezyki
batkanskie i najstarszych zwiazkow wegiersko-turkijskich.

13 Resid Rahmeti Arat (1900-1964), jezykoznawca turecki pochodzenia tatarskiego. Ukonczyt studia
turkologiczne w 1928 r. w Berlinie i od razu podjat prac¢ w Pruskiej Akademii Nauk. Tam tez uzyskat
stanowisko docenta w 1931 r. Od 1933 r. profesor turkologii na Uniwersytecie Stambulskim. Od 1958 r.
profesor zwyczajny (Ergin 1966: XI).
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(wypowiedz A. von Gabain) lub A. Caferoglu (jego osobiste zaangazowanie i §wia-
dectwo zachowanej korespondencji). Niezaleznie od tego, kto podjat w tej spra-
wie inicjatyweg, A. Caferoglu byt niewatpliwie tym, ktory najsilniej zaangazowat sig
w akcje i najwigcej osiagnal.

4. Dla dalszego rozumowania trzy daty sa szczegdlnie wazne: lipiec 1940 r. (wszyst-
ko zdaje sig i8¢ ku dobremu), wrzesien 1940 r. (pozytywne zalatwienie wszystkich
formalno$ci ma si¢ ku koncowi) i styczen 1941 r. (negatywne zakonczenie jest pew-
ne). Jest rzecza oczywista, ze powyzsze daty zostaty ustalone na podstawie zacho-
wanych listow, podczas gdy rzeczywiste wydarzenia musialy zawsze je w czasie
nieco poprzedzac.

Najstarszymdokumentemwarchiwum, wktéorymwspominasigowyjezdzie Kowal-
skiego, jest, jak si¢ zdaje, cytowany powyzej list Ahmeta Caferoglu z 26 11 1940 r.
Na szczgscie kopia odpowiedzi Kowalskiego na ten list zachowala si¢ w archiwum.
Poniewaz w latach 40. XX w. nie byto bynajmniej rzecza zrozumiala sama przez sig,
ze europejski turkolog pisze listy do kolegow tureckich po turecku (nawiasem mo-
wiac, Kowalski rowniez z Alessio Bombacim!'* pisat listy po turecku), przytoczmy tu
nieco obszerniejszy fragment z listu Kowalskiego do Caferoglu z 7 III 1940 r.:

Muhterem, aziz Dostum,

Ug aydan fazl4 siiren gaybubiyetten [= gaybubetten] sonra vatana déne bildim. Adresim ¢oktan
beri degismis isede, yine 26. I 40 tarihli mektubunuzu aldim. Boyle bahtsiz vakitlarda benim
i¢in dostane tesebbiislerinizden dolay1 her ne kadar tesekkiirler etsem azdir. Universitenizin
davetini kendime biiyiik bir seref telakki ederek sevingle kabul ederdim. Milletimize daima
hayirhah, miisafirperver Tiirkiyede ¢alismak benim i¢in hem lezzetli hemde faydali olurdu.
Yalniz iki mes’ele kaldiki [= kaldi ki] onuda agik¢a arz edeyim. Birincisi pasaport mes’elesidir.
Harb vaktinda onu ala bilecegimi bilmiyecegimi bilmiyorum. Ola bilirki resmi yardimla o ka-
dar miiskiil olmiyacak. Tkincisi para mes’elesi. Bildiginize gore ailem vardir. Muhaceret icab
ederse zevcem ve gocuklarimla beraber gitmek isterim. Dort tane kisiden ibaret olan ailenin
kanaatkarane geginmesi igin kafi para Istnabulda bula bilecekmiyim? Bu mes’elenin halli dahi
miimkin olursa teklifinizi minnettarlik ile kabul ederim. Ben burada alti aydan beri hi¢ maag
almadim (K I1I-4 j.a. 11/9).

(Szanowny, drogi Przyjacielu,

Po ponad trzymiesigcznej nieobecnosci [= od aresztowania 6 XI 1939 r. do zwolnienia z obozu
8 11 1940 r.] zdotatem powrdci¢ do ojczyzny. List Panski datowany na 26 11 40 r. dotart do mnie,
cho¢ adres moj dawno temu si¢ zmienit. Ile bym nie dzigkowat za Panskie przyjacielskie stara-
nia w tak nieszczegsnych czasach, zawsze bgdzie za mato. Zaproszenie z uniwersytetu Panstwa
poczytuj¢ sobie za wielki zaszczyt i z rado$cig bym je przyjatl. Praca w Turcji, [tak] zawsze
przychylnej i go$cinnej dla mojego narodu, bytaby mi i w smak, i z pozytkiem.

Sa jednak dwie kwestie, ktore cheiatbym otwarcie przedstawi¢. Pierwsza to sprawa paszportu.
Nie wiem, czy w czasach wojny zdotam go dosta¢. By¢ moze z oficjalna pomoca nie bedzie
to az takie trudne. Druga kwestia to sprawa pieni¢dzy. Jak Pan wie, mam rodzing. Jesli trzeba

4 Alessio Bombaci (1914-1979), turkolog wloski. Zajmowat sie¢ gtdéwnie edytowaniem dawnych Zro-
det wloskich do historii j¢zyka osmanskiego, a takze historig literatury tureckiej (np. Storia della lette-
ratura turca dall’antico impero di Mongolia alla nuova Turchia, Mediolan 1956). Jego szkic o dziejach
i kulturze osmanskiej ukazat si¢ takze w przektadzie polskim: Imperium Osmanskie, ,,Przeglad Orien-
talistyczny” nr 41 (1966), s. 179-192, 295-312.
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bedzie emigrowac, cheg pojechac z zona i dzie¢mi. Czy bedg mogt dostawa¢ w Stambule dosé
pienigdzy, zeby mdc skromnie przezy¢ z czteroosobowa rodzina? Jesli i ten problem uda si¢
rozwiazac, propozycj¢ Panstwa przyjmeg z wdzigczno$eia. Ja tu od sze$ciu miesigey [= od po-
czatku wojny we wrzes$niu 1939 r.] nie dostatem zadnej pensji.)

Jak wida¢, Kowalski nie odwazyt si¢ w li§cie napisac otwarcie, o jaka to nieobec-
nos$¢ chodzito. Caferoglu musial dowiedzie¢ si¢ o tym innymi kanatami, poniewaz
w swojej odpowiedzi z dn. 19 III 1940 r. pisat (zreszta tez bardzo ostroznie):

Aziz Ustadim! Kiymetli mektubunuzu aldiktan sonra, rahat rahat sizin buraya gelmenizle mes-
gul olmiga basladim. Hakkinizda bazi seyler duydum. Kalbim yaralandi. Tanr1 uzun 6miirler
versin.

Mektubunuzu Dekana verdim, o da Rektorle goriistii. Zaten evvelce de sizi buraya davet etmek
meselesi takarrur ettirildi. [...] Yarin 20. III de Dekan Ankaraya gediyor. Bu meseleyi kati
olarak haledecek ve bir hafta icerisinde resmen dekanlik sizi davet edecektir. [...] Kiirsiiniiz
Anadolu Dil Bilgisi = Anadolu Dialektolojisi olacaktir (K I11-4 j.a. 1I/9).

(Drogi Mistrzu! Otrzymawszy Panski drogi list zaczatem si¢ powoli zajmowa¢ Pana przyjaz-
dem tutaj. Styszatem parg rzeczy o Panu. Serce mi krwawito. Niech Bég da [Panu] diugie
zycie.

List Pana przekazatem Dziekanowi, a on widziat si¢ z Rektorem. Zreszta juz wczesniej zatwier-
dzono sprawg zaproszenia Pana tutaj. [...] Jutro, 20 III, Dziekan jedzie do Ankary. Ostatecznie
rozwiaze t¢ kwesti¢ i w ciagu tygodnia dziekanat oficjalnie Pana zaprosi. [...] Panska katedra
bedzie [Katedra] Jgzykoznawstwa Anatolijskiego = Dialektologii Anatolijskiej.)

Jednak dopiero miesigc pdzniej Caferoglu mogh napisa¢ z radoscia (25 IV
1940 r.):

[...] sizin mesele de hal edildi. Profesdrler meclisi sizi resmen intihap etti. Su surette artik
Istanbul Universitesi Profesorii sayiliyorsunuz. [...] Hiikiimet te sizin i¢in 14zim gelen teseb-
biislerde bulunacaktir. Yol masrafiniz de [!] tabiatile verilecektir. Biran evvel gelmeniz i¢in ne
miimkiinse yapilmaktadir (K II1-4 j.a. II/9).

([...] sprawa Panska rozwiazana. Senat oficjalnie Pana wybrat. Tak wigc liczy sig¢ Pan juz jako
Profesor Uniwersytetu Stambulskiego. [...] Rzad podejmie konieczne dla Pana dziatania. Na-
turalnie beda tez wyplacone [Panu] pieniadze na drogg. Robi sig, co mozna, zeby przyjechat
Pan jak najszybciej.)

Pierwszy krok zostat tym samym uczyniony. Teraz chodzito o to, aby na podsta-
wie zaproszenia z Uniwersytetu Stambulskiego dosta¢ oficjalna zgode na wyjazd.
Rzecz wydawata si¢ tatwa. Rahmeti Arat mogt wigc nawet napisa¢ do Kowalskiego
w koncu czerwca (28 VI 1940 r.) nastgpujace stowa:

In der Hoftnung, dass Sie bald hier sein werden, habe ich Ihnen den hier beigefiigten Brief nicht
abgeschickt. Die notwendigen Formalitdten sind jetzt abgeschlossen und weitergeleitet worden.
Sie werden wahrscheinlich aus tiirkischen amtlichen Stellen in Berlin die Nachricht dariiber
erhalten haben. Hoffentlich haben wir nichts vergessen, was eine Riickfrage notwendig machen
konnte [...] (K III-4 j.a. 173A).

(W nadziei, ze [juz] wkrétce Pan tu bedzie, nie wysytatem Panu zataczonego tu listu [chodzi
o rodzaj okdlnika z 29 VI 1940 r., ktéry Arat napisat jako nowy dyrektor Tiirkiyat Enstitiisii;
tekst okdlnika zob. Dilmag 1998, nr 10—10a]. Niezbgdne formalnosci zostaty dopetnione i prze-
kazane dalej. Prawdopodobnie otrzymal Pan w tej sprawie informacj¢ z tureckich urzedéw
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w Berlinie. Mam nadziejg, ze nie zapomnieliSmy o niczym, co by mogto spowodowaé pytania
wyjasniajace [...].)

W rzeczywisto$ci sprawa posuwala si¢ wolniej. Do ambasady tureckiej w Ber-
linie zwrocit sig¢, nawiasem moéwiac, nie tylko Uniwersytet Stambulski, lecz tak-
ze ambasada jugostowianska. W owym czasie neutralna jeszcze Jugostawig repre-
zentowat bowiem w Berlinie Ivo Andri¢, ktory jako student polonistyki spedzit byt
rok 1913 i 1914 w Krakowie na Uniwersytecie Jagiellonskim (Franci¢ 1997: 254).
W lipcu 1940 r. Vilim Franci¢ pojechal do Berlina, gdzie prosit I. Andricia o pomoc
dla profesoréw przewiezionych do Dachau i rozmawial takze o innych sprawach, na
przyktad poruszyt sprawe wyjazdu dra Jana Harajdy'® na Wegry. Spotkat si¢ ponadto
z tureckim ambasadorem, aby omowi¢ szczegdty wyjazdu Kowalskiego do Turcji.
Podréz miata przebiega¢ w dwoch etapach: Krakow—Wieden i Wieden—Stambut.
W Wiedniu mial Kowalski otrzyma¢ w tureckim konsulacie generalnym pieniadze
na podréz i paszport turecki (Franci¢ 1997: 262). Po powrocie do Krakowa Francic¢
spotkat si¢ z Kowalskim i poinformowat go o tych ustaleniach. W tym czasie gesta-
po wydato juz zgode na wyjazd (Franci¢ 1997: 262). Przypuszczalnie w mniej wig-
cej tym samym czasie ambasada Turcji w Berlinie oficjalnie poinformowata strong
niemiecka o powotaniu Kowalskiego na profesur¢ w Stambule, a 16 VII 1940 r.
przestata Kowalskiemu tekst umowy, ktora ustalata jego prawa i obowiazki (zob.
Aneks na koncu tego artykutu).

Tymczasem wiadze niemieckie zwrdcily si¢ do Pruskiej Akademii Nauk z pros-
ba o blizsze informacje na temat Kowalskiego. Owczesny prezes Akademii Nauk,
profesor Helmuth Scheel, napisal don w zwiazku z tym 19 VIII 1940 r. nastepujacy
list:

Sehr verehrter Herr Kollege Kowalski,

senden Sie mir doch bitte moglichst bald einen Lebenslauf, in dem auch genau angegeben ist,

welche Schulen Sie besucht und an welchen Universitéten Sie studiert haben. Fiigen Sie ein

Verzeichnis Threr Schriften bei. Ich benétige beides fiir einen Bericht an den Herrn Reichsmini-
ster fiir Wissenschaft, Erziehung und Volksbildung [...] (K II1-4 j.a. I1/9).

(Wielce Szanowny Panie Kolego Kowalski,

prosze mi przysta¢ mozliwie jak najszybciej swoj zyciorys, w ktorym dokladnie bgdzie podane,
do jakich szkot Pan uczgszczat i na jakich uniwersytetach Pan studiowatl. Proszg dotaczy¢ spis
swoich publikacji. Jednego i drugiego potrzebuje do sprawozdania dla Pana Ministra Nauki,
Wychowania i Edukacji Narodowej [...]).

W poczatkach wrze$nia 1940 r. wydawato sig, ze wszystkie formalnosci juz
wkrotce beda pomyslnie zakonczone. Wérdod dokumentéw archiwalnych znajdu-
jemy na przyktad migdzy innymi zaswiadczenie inspektora finansowego na okrgg
Krakau I (nr 8345/40), datowane na 9 IX 1940 r.:

15 Jan (Janos) Harajda (1905-1944), wegierski prawnik, osiadty w latach 30. XX w. na state w Polsce.
Czynny gléwnie jako ttumacz i propagator kultury karpackiej. Aresztowany w Sonderaktion Krakau.
Po zwolnieniu z obozu wyjechat na Wegry, gdzie w 1944 r. zostat aresztowany przez NKWD i stracony
pod zarzutem postawy profaszystowskiej i antykomunistyczne;.
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Herr[n] Dr Tadeusz und Frau Dr Zofia Kowalski, wohnhaft in Krakau, Gnieznienskastr. Nr. 5
wird bescheinigt, daf} sie hier keine Steuerriickstdnde haben. Gegen die Auswanderung beste-
hen keine Bedenken (K I11-4 j.a. 11/9).

(Panu drowi Tadeuszowi i pani dr Zofii Kowalskim, zamieszkatym w Krakowie, ul. GnieZnien-
ska nr 5, poswiadcza sig, ze nie maja tu zadnych zalegtosci podatkowych. Nie ma przeciwwska-
zan przeciwko emigracji.)

W tej samej teczce lezy nigdy niewypelniony Aufirag auf Ausstellung eines Reise-
passes (= Wniosek o wydanie paszportu podroznego).

5. Reakcja niemieckich kolegdw byta stonowana. Z jednej strony Kowalskiego ro-
zumiano, z drugiej jednak nie okazywano zbytniego entuzjazmu. W swoim liscie
z 3 IX 1940 r., ktory przyjdzie nam jeszcze cytowac, A. von Gabain pisala:

Sie haben doch so recht: Kooperation ist etwas so Fruchtbares. Aber Stambul ist weit; bis dort-
hin 148t sie sich kaum ausfiihren (K III-4 j.a. 160).

(Ma Pan catkowicie stusznos$¢: wspotpraca jest czyms$ bardzo owocnym. Ale Stambut jest da-
leko; nie da sig jej rozwinaé az tam.)

Trudno jest domniemywac, co si¢ kryje za tymi stowami. Byloby jednak rzecza
naiwna sadzi¢, ze chodzi tu o zla pracg poczty. Mozna si¢ natomiast domysli¢, ze
Kowalskiego, ktéry zawsze przywiazywal wielka wage do wspotpracy migdzynaro-
dowej, stowa te raczej nie podniosty na duchu. Podobnie rzecz si¢ ma z innym listem
A. von Gabain, mianowicie z tym z 9 VII 1940 ..

DalBl Rahmeti Sie gern in Stambul haben méchte, kann ich verstehen. Die dortigen ausléndi-
schen Professoren sind meist Juden; das ist fiir einen nationalen [= ethnischen] Polen auch
keine angenchme Gesellschaft. Stambul ist ja sehr schon; und die tiirkischen Studenten pflegen
mit Eifer und Intelligenz bei der Sache zu sein. Trotzdem wére ich traurig, wenn eine Annahme
eines solchen Rufes einer Auswanderung gleichkdme! Ein paar Jahre dort sind ja schon; aber
mehr doch nicht (K I11-4 j.a. 160).

(Ze Rahmeti chetnie by Pana widziat w Stambule, to moge zrozumieé. Tamtejsi zagraniczni
profesorowie to zazwyczaj Zydzi; nie jest to dla etnicznego Polaka przyjemne towarzystwo.
Stambut jest naturalnie bardzo pigkny, a tureccy studenci angazuja si¢ z zapatem i inteligencja.
Mimo to byloby mi smutno, gdyby przyjecie takiej oferty rownalo sig emigracji! Kilka lat tam
to pigkna sprawa, ale przeciez nie wigcej.)

W dniu 11 X 1940 r. Franz Taeschner'® pisat do Kowalskiego:

Wie steht nun Thre Sache? Haben Sie Ihren Pall schon? Ich bedauere es auBBerordentlich, und
mit mir alle Kollegen in Deutschland, dal wir Sie demnéchst verlieren werden, verstehe es
aber vollkommen, dal Sie von der sich Thnen bietenden Gelegenheit, in der Tiirkei ein neues
Wirkungsfeld zu bekommen, Gebrauch machen (K II1-4 j.a. I1/9).

(Jak Panskie sprawy? Ma Pan juz paszport? Niezmiernie zalujg, a ze mna wszyscy koledzy
w Niemczech, ze niebawem Pana stracimy, ale doskonale rozumiem, ze wykorzysta Pan nada-
rzajaca sig¢ okazjg zdobycia nowego pola dziatan w Turcji.)

16 Franz Taeschner (1888-1967), arabista niemiecki; poczynajac od 1935 r. nieprzerwanie przez 22
lata kierowat arabistyka i islamoznawstwem w Miinster; zajmowat si¢ tez tematyka turkologiczna (np.
ksigga podrézy Evliyi Celebiego i kronikami osmanskimi).
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Nie sposob nie zada¢ sobie pytania, dlaczego wyjazd do Stambutu miatby ozna-
czac, ze si¢ traci Kowalskiego. Pierwsza mysl, jaka przychodzi do glowy, to ta, ze
byta to prywatna opinia Taeschnera, ktory wiele korzystat na znajomosci z Kowal-
skim. Nie byt przy tym jedynym, ktory w kazdym liscie zadawal szereg pytan na-
ukowych. A Kowalski zawsze byl gotowym pomoc, kolezenskim partnerem w ko-
respondencji. Zebranie i opublikowanie probleméw naukowych dyskutowanych lub
chociaz wspominanych w korespondencji z Kowalskim bytoby niewatpliwie zada-
niem tylez interesujacym, co turkologicznie istotnym i owocnym, aczkolwiek na
pewno nietatwym. 4 VII 1941 r. pisat do niego Gyula Németh:

Sie besprechen, wie es scheint, in Privatbriefen die ganze Literatur der Turkologie und zwar
sehr sorgfiltig und gewissenhaft. Schade, dass diese Besprechungen nicht gedruckt werden (K
I-4 j.a. 171).

(Wyglada na to, ze omawia Pan w listach prywatnych catq literaturg turkologiczna, i to bardzo
starannie i sumiennie. Szkoda, Ze te recenzje nie sa wydawane drukiem.)

Trzy grube koperty B5 z maszynopisami i pytaniami Taeschnera do Kowalskiego
(teczka: K I11-4 j.a. 11/9) sa zarowno potwierdzeniem stoéw Németha, jak i uzasadnie-
niem uwagi A. von Gabain (3 IX 1940 r.):

Nun haben Sie auch Herrn Taeschner geholfen; tiberall sind Sie hilfreich dabei (K 111-4 j.a.
160).

(I oto pomogt Pan takze panu Taeschnerowi; wszgdzie jest Pan pomocny.)

Dalszy ciag tegoz listu wskazuje jednak na to, ze opinia Taeschnera, iz wyjazd
Kowalskiego do Stambutu bedzie strata dla kolegdéw w Niemczech, nie byta w rze-
czywistosci tylko jego prywatnym pogladem:

Wenn doch die immer noch zwischen uns bestehenden Schranken fielen und Sie bald endlich
ganz in unseren Reihen stiinden, das wire mir viel lieber als andre Moglichkeiten (K I11-4 j.a.
160).

(Gdybyz tak wreszcie upadty bariery, ktore nas wciaz jeszcze dziela i bytby Pan wreszcie na
dobre w naszych szeregach, bytoby mi to o wiele milsze niz inne mozliwosci.)

Doprawdy zaskakujace zyczenie, jesli pomysle¢, ze stowa te sg skierowane do
cztowieka, ktéry jeszcze mniej wigeej pot roku wezesniej byl jencem w obozie
koncentracyjnym. W tym kontek$cie ogromnie interesujacy jest napisany kilka dni
przedtem (29 VIII 1940 r.) list od prezesa Pruskiej Akademii Nauk, prof. Helmutha
Scheela:

Sie kénnen mich natiirlich als Referenz bei der Verbindungsstelle des Auswértigen Amtes an-
geben. Ich mochte Thnen aber ganz offen mitteilen, dass ich eigentlich versuchen wollte, Sie,
wenn nicht in Krakau, so im Reichsgebiet irgendwo zu halten. Ob das allerdings mit einem
Lehrauftrag Aussicht hétte, ist mindestens fiir die nichste Zeit zweifelhaft, dagegen kénnte man
vielleicht an einen Forschungsauftrag denken. Das alles wiirde natiirlich von der Entscheidung
des Herrn Ministers fiir Wissenschaft, Erziehung und Volksbildung abhéngen, der dazu auch
der Zustimmung des Herrn Reichsministers des Innern bedarf. Soweit ich unterrichtet bin, sind
Sie doch im Alten Osterreich gross geworden und haben sich auch immer der deutschen Sache
zugeneigt. Es ist doch wahrscheinlich richtig, dass Sie lediglich durch die Abtretung Krakaus
im Jahre 1919 an Polen gekommen und wegen IThres Grundbesitzes auch dort verblieben sind.
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Bevor ich in der Angelegenheit weiteres unternehme, wire ich Thnen fiir eine Mitteilung dank-
bar, wie Sie sich zu der Angelegenheit stellen. Die tiirkische Regierung hat bisher mit auslén-
dischen Professoren stets nur kurzfristige Vertrdge geschlossen, sodass auch da eine Sicherheit
nicht gegeben ist. Ich weiss nicht, ob man in IThrem Falle da von diesem Grundsatz abweichen
wiirde (K I11-4 j.a. 174).

(Naturalnie moze mnie Pan poda¢ jako opiniodawce w placéwce posredniczacej Urzedu Spraw
Zagranicznych. Chciatbym Panu jednak otwarcie powiedzie¢, ze wlasciwie chciatem spro-
bowac¢ zatrzymac Pana, jesli nie w Krakowie, to gdzie$ na terenie Rzeszy. Czy stanowisko
nauczycielskie miatoby szans¢ powodzenia, jest co najmniej w najblizszym czasie watpliwe,
natomiast by¢ moze datoby si¢ pomysle¢ o projekcie badawczym. To wszystko oczywiscie
zalezatoby od Pana Ministra Nauki, Wychowania i Edukacji Narodowej, ktory dodatkowo po-
trzebuje zgody Pana Ministra Spraw Wewngtrznych. O ile jestem poinformowany, wyrdst Pan
wszak w starej Austrii [= sprzed Anschlussu] i zawsze patrzyt zyczliwym okiem na sprawe
niemiecka. Przypuszczalnie prawda jest, ze przybyt Pan do Polski tylko wskutek odstapie-
nia Krakowa [Polsce] w roku 1919 i pozostat tam ze wzgledu na swe dobra ziemskie. Zanim
przedsigwezme dalsze kroki w tej sprawie, bytbym Panu wdzigczny za poinformowanie mnie,
co Pan o niej sadzi. Rzad turecki podpisywat dotad z zagranicznymi profesorami tylko umowy
na krotki okres, tak ze i tam nie bedzie zabezpieczenia. Nie wiem, czy w Panskim wypadku
odstapiono by od tej zasady.)

Na to musiat Kowalski zareagowac catkiem jednoznaczna odpowiedzia. Zna-
lazt si¢ przy tym w nadzwyczaj niedogodnej sytuacji: sam juz ten list mozna by
w wypadku zwycigstwa nad Niemcami hitlerowskimi uzy¢ przeciwko niemu, a tym
bardziej argument o braku jednoznacznej odmowy. Z drugiej strony odmowa réw-
nataby si¢ stwierdzeniu, ze Kowalski jednak nie zawsze ,,patrzyt zyczliwym okiem
na sprawe niemiecka”. Kowalski, ktory chyba nigdy nie watpit, ze Trzecia Rzesza
zostanie pewnego dnia pokonana, celowo sporzadzit odpis swojej odpowiedzi (4 IX
1940 r.) (i okolicznos¢ ta bedzie dla nas jeszcze pdzniej miata znaczenie):

[...] Wenn auch mein Plan Schattenseiten hat, so habe ich doch schon mein Wort gegeben und
ich will es halten.

Ich danke Thnen fiir Ihre Hilfsbereitschaft, bitte Sie aber sehr, in meiner Angelegenheit keine
Schritte zu unternehmen, weil ich ja, wie gesagt, gebunden bin.

Uber meine Lebensumstinde sind Sie nur teilweise richtig unterrichtet. Es ist wahr, daB ich
durch meine Studien in Wien und in Deutschland, besonders aber durch meine persénlichen
Beziehungen zu meinen Universititslehrern, Achtung und Dankbarkeit fiir die deutsche Wis-
senschaft gewonnen habe. [...]

Es ist aber klar, daB ich durch meine Abstammung, Muttersprache, Erziehung und Uberzeu-
gung ein Pole bin, was ich stets, sowohl in Zeiten des alten Osterreichs, als auch spiter, offen
und unverhiillt bekannt habe. An diesem Gefiihl inniger Verbundenheit mit meiner Nation kon-
nen keine duBleren Umsténde etwas dndern. DalB ich in Krakau gelebt habe und lebe, ist weder
ein Zufall, noch ein Ergebnis materieller Riicksichten, es ist ebenso natiirlich, wie wenn ein
Deutscher in Leipzig oder Berlin lebt: hier ist ja meine Heimat.

Es liegt mir sehr daran, daf3 in diesen prinzipiellen Sachen keine Unklarheit unter uns herrscht:
deswegen antworte ich IThnen so aufrichtig und klar (K I1I-4 j.a. 179).

([...] Chociaz mdj plan ma stabe strony, to przeciez dalem juz stowo i chcg go dotrzymac.
Dzigkuje Panu za gotowos¢ pomocy, prosze jednak bardzo nie podejmowaé w mojej sprawie
zadnych krokow, jako Ze jestem, jak powiedzialem, zwiazany [stowem)].
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O okolicznosciach mojego zycia jest Pan tylko po czgsci dobrze poinformowany. Prawda jest,
ze studia w Wiedniu i w Niemczech, a zwlaszcza prywatne kontakty z moimi nauczycielami
uniwersyteckimi przepelnily mnie szacunkiem i wdzigczno$cia dla nauki niemieckiej. [...]
Rzecz jednak jasna, ze z pochodzenia, j¢zyka ojczystego, wychowania i przekonan jestem Po-
lakiem, co zawsze wyznawalem otwarcie i bez ostonek, zarowno w czasach starej Austrii, jak
i p6zniej. Tego poczucia wigzi wewngtrznej z moim narodem nie moga zmieni¢ zadne okolicz-
nosci zewngtrzne. To, Ze mieszkatem i mieszkam w Krakowie, nie jest ani przypadkiem, ani
skutkiem okoliczno$ci materialnych, jest to co$ tak naturalnego, jak to, ze Niemiec mieszka
w Lipsku czy Berlinie: tu jest wszak moja ojczyzna.

Bardzo mi zalezy, zeby w tych pryncypialnych kwestiach nie bylo migdzy nami niejasnosci:
stad odpowiadam Panu tak szczerze i wyraznie.)

Tak oto doszli$my do problemu, ktéry poczatkowo modgt si¢ w naszym kontek-
$cie wydawac nieistotny: do sprawy pieniedzy. W listach Caferoglu czytamy o pen-
sji miesigcznej w wysokosci 250—300 lir (19 III 1940 1.):

Rektor net olarak 250 Lira teklif etti. Dekanla goriistiim, 300 Liraya ¢ikarilmasini reca ettim
(K I1I-4 j.a. I1/9).

(Rektor zaproponowat netto 250 lir. Widziatem si¢ z Dziekanem, prositem o podniesienie
[kwoty] do 300 lir.)

Miesiac pozniej (25 IV 1940 r.):

Size ayda net olarak maas 300 tiirk liras1 verilecektir, ki biitiin ailenizle beraber rahat yasarsiniz
(K 111-4 j.a. 11/9).

(Dostanie Pan miesigcznie 300 lir tureckich netto, tak ze bedzie Pan mogt spokojnie zy¢ z cala
rodzina.)

W umowie, ktora ambasada turecka przestata Kowalskiemu w dn. 16 VI 1940 r.
(zob. list ambasadora w K I11-4 j.a. I1/9), jest mowa o kwocie 428,91 lir miesi¢cznie,
z czego po odliczeniu podatku zosta¢ by musiato co najmniej 325 lir na reke (por. § 9
w teksécie umowy, w Aneksie). Cytowany juz powyzej list Scheela (29 VIII 1940 r.)
poswiadcza, ze ptaca tej wysokosci byta w 6wczesnej Turcji powszechna:

Immerhin muss man fiir einen Hochschullehrer ein Gehalt von 5-600 Ltqs annehmen. Soweit
ich unterrichtet bin, erhalten die Ordinarien auch durchschnittlich dieses Gehalt (K II-4 j.a.
174).

(Zawsze to dla nauczyciela akademickiego trzeba przyja¢ pensjg 500—600 lir. O ile jestem [do-
brze] poinformowany, profesorowie zwyczajni tez otrzymuja przecigtnie taka pensjeg.)

Z czego wynikata nieco nizsza kwota w umowie, niz podaje Scheel? By¢ moze
stad, ze Kowalski nie miat statusu profesora zwyczajnego (w kazdym razie w umo-
wie jego nazwisko poprzedzone jest skrotem ,,Prof.”, a nie ,,Ord. Prof.”, jak w wy-
padku rektora Uniwersytetu Stambulskiego, wymienionego w umowie jako ,,Ord.
Prof. Cemil Bilsel”). Ale by¢ moze byta to informacja nieprawdziwa, a w kazdym
razie niedoktadna, tzn. element propagandy zniechg¢cania Kowalskiego do Uniwer-
sytetu Stambulskiego?

Po uzyskaniu podwyzki dla Kowalskiego A. Caferoglu donosit mu w liscie z 3 IX
1940 r.:
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Ev, apartiman meselesi kolaydir. Kaloriferli herbir konfortu haiz 4-5 odali bir apartimani
40-50 lira arasinda buluruz. Tabii daha ucuzu da vardir. Kolaydur. [...] Pahalik o kadar da yok-
tur. Alacaginiz para sizi refah ve iyi derecede yasatir. Bunlari asla merak etmeyiniz. Bahsus [=
Mabhsus] ki ben burada yim [!]. Dort gozle size intizar ediyoruz, biran evvel gelmenizi istiyoruz.
Geliniz.

Hortmetle [!] ellerinizden Oper, ailenize saadet dilerim azizi ustadim. Dostunuz

A. Caferoglu (K 1I1-4 j.a. 11/9).

(Sprawa domu, mieszkania jest tatwa. 4—5-pokojowe mieszkanie z kaloryferami i wszelkim
komfortem znajdziemy za 40—50 lir. Oczywiscie sa tez tansze. To tatwe. [...] Zbytniej drozy-
zny nie ma. Pieniadze, ktore Pan bedzie zarabial, pozwola Panu zy¢ w dobrobycie i na dobrym
poziomie. O to si¢ prosz¢ w ogole nie martwic¢. Szczegolnie ze ja tu jestem. Nie mozemy si¢ juz
Pana doczekac, chcieliby$my, zeby przyjechal Pan natychmiast. Prosz¢ przyjechac.

Z uszanowaniem S$ciskam dlonie, a rodzinie Panskiej zycze szczg$cia, drogi Mistrzu. Panski
przyjaciel

A. Caferoglu)

6. Jesli wszystko tak dobrze si¢ rozwijato, to dlaczego Kowalski jednak nie przybyt
do Stambutu? Dotad udzielono na to pytanie dwoch, pod kazdym wzgledem od-
miennych odpowiedzi.

Pierwsza odpowiedz pochodzi od D. Lazera: Kowalski nie wiedzial, o co na-
prawde chodzito przy wezwaniu na gestapo, nie chciat wierzy¢ (czy tez moze raczej:
nie wiedzial), ze mialby naprawde wyjecha¢ do Turcji i dlatego zdecydowat si¢ na
zniknigcie w podziemiu. Coz, ta wersja musi zdecydowanie odpas¢ w swietle zacy-
towanych tu dokumentow, a sa to przeciez tylko wybrane fragmenty.

Inng wersje przedstawit Vilim Franci¢:!” Kowalski otrzymat wprawdzie zgode na
wyjazd, musiat jednak przysta¢ na utrat¢ domu w Krakowie oraz zlikwidowanie bi-
blioteki prywatnej i catkowicie zrezygnowac z powrotu kiedykolwiek do Krakowa.
Na to si¢ zgodzi¢ nie mogt. Franci¢ podaje tez (1997: 263), ze Kowalski wytozyt
motywy, ktore nim kierowaty, w liscie do ambasadora Turcji. Przypuszczalnie list
ten datoby si¢ odszuka¢ w jakims archiwum tureckim.

Wyjasnienie Francicia mozna uzupehi¢ o jeszcze jeden watek. Otdz wsrdd jego
dokumentow znajduje si¢ niedatowana zapiska pro-memoria, z ktoérej dowiadujemy
si¢, ze na prosbe¢ Kowalskiego (i jest to wazna okoliczno$¢) 24 VII 1940 r. o godz.
18% zebrata sie w mieszkaniu przedwojennego prezesa PAU, prof. Stanistawa Ku-
trzeby (1876—1946), tajna komisja, ktora przedyskutowata zaproszenie Kowalskie-
go do Stambutu i zaopiniowata je pozytywnie.

Dlaczego jednak tak wazna rzecza dla Kowalskiego bylo powiadomienie kole-
goéw z Akademii i otrzymanie ich zgody, skoro cata sprawe trzymat w tajemnicy?

Wydaje mi sig, ze tu mozliwa jest tylko jedna odpowiedz. Wedlug informacji
przekazywanej ustnie, ktéra mozna uslysze¢ na zajeciach, studiujac turkologie
w Krakowie, Kowalski nigdy nie watpit, ze hitlerowskie Niemcy ktdrego$ dnia prze-

17 Osobliwa rzecza jest to, ze rowniez w publikacjach wydanych po 1997 r., kiedy tekst Francicia byt
juz dostepny i znany, wersja jego nie przebita si¢ do $wiadomosci orientalistow i nadal uwazano wersjg
Lazera za jedyna istnicjaca, a wigc pewna i bezdyskusyjna. Niestety kolejny raz potwierdzito sig, ze
Ein alter Irrtum hat mehr Freunde als eine neue Wahrheit (,,Stary btad ma wigcej przyjaciot niz nowa
prawda”) (Pusztay 1995: 9).
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graja wojng. Rzecza bardzo powazna bylo pytanie, czy wowczas wyjazd do Turcji
nie bedzie uznany za zdradg kraju. Wtedy $wiadectwo ogodlnie szanowanych uczo-
nych mogltoby mie¢ nadzwyczajne znaczenie. Mozna sobie tez wyobrazi¢, jak zgub-
ne mogly by¢ dla niego listy von Gabain (3 IX 1940 r.) i Scheela (29 VIII 1940 r.).
Na tym tle tym bardziej staje si¢ zrozumiale, dlaczego Kowalski sporzadzil osobny
odpis swojej odpowiedzi na list Scheela.

Jesli Kowalski rzeczywiscie napisat stowa, ktore przytoczyt D. Lazer, to trzeba
je najwyrazniej rozumie¢ jako przejaw (w petni uzasadnionej) ostroznosci. W roku
1947 na pewno rozsadniej byto nie mowi¢ zbyt glosno o swej korespondencji z urzg-
dami niemieckimi i o pozwoleniu gestapo na wyjazd. Lazer uwierzyt w t¢ wersje
i rozpowszechnit ja poprzez swoj artykut. Ale i przy takiej (dobrotliwej) interpretacji
pozostaje bez odpowiedzi problem niezgodnos$ci dat akcji ratunkowej (Lazer 1941;
dokumenty w archiwum 1940). Osobiscie uwazam, ze list Kowalskiego do Lazera
nigdy nie istniat, lecz zostal przez Lazera najzwyczajniej wymyS$lony, a sam Lazer
nie mial w rzeczywisto$ci zadnego zwiazku z cala akcja i nawet niewiele o nigj
wiedziat.

Chociaz akcja ratunkowa nie zostala ostatecznie ukoronowana praca Kowalskie-
go na Uniwersytecie Stambulskim, nie zmniejsza ten fakt w zadnym stopniu zastug
jego tureckich kolegéw. Dowiedli oni swej wielkiej odwagi i zaangazowania, hartu-
jac przyjazn i oddanie nie w stowach, lecz w czynach, i nie przy kawiarnianym stoli-
ku, lecz w niebezpiecznych warunkach wojennych, totez bez watpienia zastuzyli na
stlowa uznania i szczerg wdzieczno$¢.

Aneks

W oryginalnym wydaniu niniejszego artykutu (Stachowski 1998) dodano na zakon-
czenie turecki tekst umowy migdzy Uniwersytetem Stambulskim reprezentowanym
przez jego rektora, prof. zw. dr. hab. Cemila Bilsela, a prof. Tadeuszem Kowalskim.
Poniewaz czytelnik polski zapewne bgdzie mniej zainteresowany zapoznaniem sig
z dos¢ dlugim tekstem pisanym w tureckim zargonie prawniczym (a zainteresowani
zawsze moga skorzysta¢ ze wspomnianej edycji), zdecydowatem si¢ przytoczy¢ tu
tylko jego fragmenty streszczone po polsku:

1) Prof. Kowalski zatrudniany jest przez Ministerstwo Oswiaty w celu nauczania oraz badan
nad tureckimi dialektami i literaturg ludowa.

2) Umowa podpisywana jest na pig¢ lat.

3) Prof. Kowalski jest zobowiazany do osobistego prowadzenia wyktadow i osobistego od-
bierania egzamindw, a takze begdzie zobowiazany i przylozy staran, aby prowadzi¢ zajgcia po
turecku.

4) Prof. Kowalski zobowiazuje si¢ do przygotowania przed uptywem trzeciego roku pracy na
podstawie tej umowy podrgcznika obejmujacego podstawowe zagadnienia, ktorych nauczat
na swoich zajgciach.
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5) Prof. Kowalski zobowiazuje si¢ prowadzi¢ poza zajgciami dla studentow takze regularne,
nieodptatne kursy dla specjalistow krajowych. Tematyka i forma tych kursow bedzie ustalana
z Dziekanem wydziatu.

6) Prof. Kowalski zobowiazuje si¢ wspomagac¢ instytucje spoteczne zainteresowane jego bada-
niami i wyglasza¢ odczyty popularyzatorskie, a w razie potrzeby zachegcaé do tego takze innych
pracownikow jego katedry.

7) Prof. Kowalski zobowiazany jest do ekspertyz dla Rzadu Tureckiego. W okresie trwania
umowy podjecie jakiejkolwiek pracy — odptatnej czy nieodplatnej — mozliwe bedzie tylko za
zgoda Ministerstwa O$wiaty. Ponadto ma obowiazek wycofac si¢ z wszelkiej dziatalnosci poli-
tycznej, gospodarczej i handlowej oraz jakichkolwiek dziatan zwiazanych z propaganda obce-
go panstwa. Nie moze podjac¢ zadnych obowiazkéw w obcych instytucjach.

8) Prof. Kowalski bedzie odbywat co najmniej dwa razy w miesiacu ,,Collegium” ze swymi
docentami i asystentami. Na zakonczenie kazdego roku akademickiego prof. Kowalski przed-
stawi sprawozdanie z postgpow w nauczaniu i w badaniach naukowych. Ponadto, przed kaz-
dym wyktadem begdzie zaznajamial swoich pracownikow z trescia wyktadu i wspomagat ich
w pisaniu prac naukowych.

9) Miesigczna pensja prof. Kowalskiego wynosi 428,91 lir tureckich. Od kwoty tej beda odej-
mowane obecne i wszystkie ewentualnie w przysztosci natozone podatki, jednakze kwota netto
nie moze zej$¢ nigdy ponizej 325 lir tureckich.

10) Jako rownowazno$¢ kosztow podrdzy i przeprowadzki prof. Kowalskiemu i jego rodzinie
zostanie wyptacony ryczatt w wysokosci 500 lir tureckich. Jesli po uptywie pigciu lat zdecyduje
si¢ opusci¢ Turcje, z tytulu powrotu przystugiwaé mu bedzie to samo $wiadczenie. W razie
powrotu przed uptywem okresu umowy traci prawo do odszkodowania.

11) Koszty podrdzy stuzbowych pokrywane sa wedlug stawek dla wyzszych urzednikow rza-
dowych.

12) W razie zaistnienia przeszkod w pracy prof. Kowalski moze za zgoda Rektora wyznaczy¢
zastepce do prowadzenia zajeé i egzamindw.

13) W razie choroby pensja wyptacana jest przez sze$¢ miesigcy. W wypadku przedtuzania sig
choroby Ministerstwo O$wiaty ma prawo anulowa¢ umowe¢. W wypadku $mierci (z wylacze-
niem samobdjstwa) zona lub w jej braku niepelnoletnie dzieci otrzymuja wyplate sze§ciomie-
sigcznej pensji.

14) Umowa moze by¢ uchylona tylko za zgoda obu stron. [Dalej omawiane sa szczegdtowe
warunki uchylenia umowy].

15) Prof. Kowalski podlega przepisom o odpowiedzialno$ci urzednikow panstwowych.

16) Prof. Kowalski zobowiazany jest przedstawi¢ za§wiadczenie medyczne podpisane przez
trzech profesorow i poswiadczajace, ze nie ma przeszkod chorobowych dla regularnego wypet-
niania podjetych przezen obowiazkow.

17) Wszelkie spory migdzy prof. Kowalskim a Ministerstwem O$wiaty beda rozstrzygane
przez Sad Ankarski.

18) Niniejsza umowa zostala sporzadzona w jednym egzemplarzu i podpisana w Stambule.

Jak wynika z ostatniego punktu umowy, egzemplarz, ktéry zachowat si¢ w Kra-
kowie, zostat przystany Kowalskiemu zapewne tylko do wgladu i dla orientacji,
a podpisany miat by¢ dopiero po dojechaniu do Stambutu. Poniewaz nigdy do tego
nie doszto, formularz umowy zachowat si¢ w Krakowie.
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Tadeusz Kowalski and the problem
of his failed relocation to Istanbul University
Summary

Some time after having come back from the concentration camp of Sachsenhausen to Krakow, Ta-
deusz Kowalski (1889-1948), founder of Oriental Studies in Poland, was offered a chair at Istanbul
University. The present author’s aim is: (1) to show that the only report on this event (Lazer 1994) is
contradicted by archive materials, (2) to reconstruct the possibly most reliable course of events and
their chronological order, as well as (3) to find the true reason why T. Kowalski eventually resigned
from coming to Istanbul, even if all formalities were settled, and the relocation guaranteed his and his
family’s safety.
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