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O SUFIKSACH -Ni(A) | -ERI(A) W FUNKCJI WYKLADNIKOW NAZW MIEJSC

Badacze zajmujacy si¢ stowotworstwem podkreslaja, ze wspotczes$nie spada liczba
nowych stow nazywajacych miejsca (przestrzenie zamknigte) zbudowanych z wy-
korzystaniem formantu -ni(a) wraz z rozszerzeniami: -alni(a), -arni(a), -elni(a),
-erni(a), -orni(a), -owni(a) pomimo jego wyspecjalizowania i mozliwosci dotacza-
nia do podstaw o r6znej przynalezno$ci kategorialnej: czasownikow, rzeczownikow,
przymiotnikow i wyrazen syntaktycznych. Przyczyn zmniejszania sig liczby nowych
formacji z sufiksem -ni(a) upatruje si¢ w zmianach rzeczywistosci pozajezykowe;,
tzn. zaniku potrzeby wyr6zniania nowych miejsc — ,,wygasaniu zapotrzebowania
spotecznego na urabiane przez nie struktury” (Jadacka 2001: 88) — oraz w zapo-
zyczaniu nazw, gtownie z jezyka angielskiego, lub wykorzystywaniu schematu
z udziatem stow bar, restauracja, zaktad przetworstwa itp.

Hanna Jadacka, omawiajac produktywnos$¢ sufiksow w latach 90. XX w., wy-
mienia zaledwie dziewig¢ neologizméw z formantem -zi(a) (i jego rozszerzeniami),
utworzonych w latach 1989-2000: hamburgerownia, kremownia, pakernia ‘sitow-
nia’, preparatownia, satatkarnia, wywiadownia oraz bublownia (Jadacka 2001: 87).
Stwierdza, ze widoczne jest znaczne ostabienie aktywnosci omawianego sufiksu
w poréwnaniu z latami powojennymi (9 formacji pochodzacych z konca wieku wo-
bec 74 derywatow z lat 1945—1964, Jadacka 2001: 124), ktore w zwiazku z uprze-
mystowieniem kraju sprzyjaty licznemu urabianiu nazw zaktadow lub ich czgsci
(pracowni, warsztatow), co jest jedng z podstawowych funkcji wspomnianego for-
mantu'.

! Zdaniem Jadwigi Puzyniny i Renaty Grzegorczykowej sufiks ten rzadko buduje terminy biologiczne,
np. zalgznia, lub wyrazy pochodne, w ktorych dochodzi do zniesienia ré6znicy migdzy nazwa miejsca
a nazwa urzadzenia, np. bieznia, skocznia, myjnia, a w odczasownikowych nazwach nalezacych do
terminologii specjalnej wskazuje na urzadzenie lub jego cz¢$¢ (np. nastawnia, dzwignia), niekiedy na
przedmioty (np. zapadnia) czy nazwy abstrakcyjne (kfotnia, wyktadnia) (Grzegorczykowa, Puzynina
1979: 249-254).
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Ostatnie lata przyniosty jednak wiele nowych stow? pochodnych z tym sufiksem,
np. wygrywalnia (o znaczeniu ‘salon gier’), gralnia, kominkarnia (‘nazwa sklepu
sprzedajacego kominki’), nalesnikarnia, wytrzezwialnia (‘izba wytrzezwien’),
wrzutnia, lub powroty stow, ktore powstaly znacznie wczesniej, a wspolczesnie zo-
staly przywrocone, czgsto z checi od$wiezenia stownictwa, np. fivzjernia ‘nazwa
zaktadu fryzjerskiego’ czy wpfatnia ‘kasa depozytowa’ (przypomniana przez Lukas
Bank). Czg$¢ z tych struktur ma po§wiadczenie stownikowe lub jest odnotowana
w Narodowym Korpusie Jezyka Polskiego (dalej NKJP):

gralnia ‘salon gier’ — wyraz odnotowany w Stowniku ortograficznym PWN (Klosinska 2004),
z kwalifikatorem srod. i w NKJP3,

nalesnikarnia ‘bar z nalesnikami’ — po$wiadczenia: NKJP* i Bralczyk 2005,

wrzutnia ‘kasa’ — poswiadczenia: NKJPS.

Niektore wyrazy rozszerzyly swoje znaczenia: slowo czekoladownia dawniej
oznaczato dziat fabryki zajmujacy si¢ produkcja czekolady (podobnie jak czeko-
ladziarnia, por. znaczenie podane w SJPD), dzi§ nazywa takze kawiarnig, w ktorej
podaje sig goraca czekolade do picia. Niekiedy stowa mogty istnie¢ wczedniej, lecz
nie zostaly odnotowane w stownikach, poniewaz funkcjonowaty w $rodowisko-
wych odmianach polszczyzny, profesjolektach, np. zlomownia (Karpowicz 2001),
makaronownia (forma poswiadczona w WSOF ), kablownia (derywat wystgpujacy
w PSWP), wjezdnia (PSWP), uzdatnialnia (PSWP i NKIP)®, twarozkarnia.

Czg$¢ formacji z przyrostkiem -ni(a) (wraz z rozszerzeniami) charakteryzuje
si¢ nacechowaniem ekspresywnym, wiazacym si¢ z wystgpowaniem stlowa w kon-
taktach nieoficjalnych, srodowiskowych, np. umieralnia (poswiadczenia w Nowym
stowniku ortograficznym, Latusek 2004 i NKIJP), kujownia (Karpowicz 2001),

2 Por. J. Wawrzynczyk, Stownik bibliograficzny jezyka polskiego [wersja elektroniczna] www.leksyka-
polska.pl/SBJP/2SS.html oraz Nowe stownictwo polskie w materiatach z prasy lat 1972—1992 [wersja
elektroniczna] www.leksykapolska.pl/semiosis/14.

3 'W NKIP znajduje sie kilka przyktadow: w hali znajdowala sie gralnia (Tomasz Majke, Problemy
z piratami, ,,Super Nowosci” 1998, nr 252), bywalec jednej z krakowskich gralni, do gralni chodzi-
my, popularnosé¢ gralni (artykut Gralnia czy pralnia, ,,Dziennik Polski” 20.10.2001; wyszukiwarka
PELCRA, dostep 31.10.2009, podobnie inne przywotywane w artykule przyktady uzy¢ z adnotacja
NKJP).

4 Przyktad uzycia pochodzi z ,,City Magazine” 2004, nr 3, s. 32.

5 Napisy informacyjne dotyczace wrzutni mozna zobaczy¢ w bankach. NKJP odnotowuje cztery uzy-
cia: dwa (identyczne) w potaczeniu z okre$leniem nocna (Pudetko ze szpilkami, Grazyna Plebanek,
2006) i dwa wczesniejsze, pochodzace z prasy: Ani wrzutnia wewnetrzna, ani skarbiec nie nosity sla-
dow wlamania (,,Dziennik Polski”, 25.06.2001), W najblizszym czasie pojawi si¢ rowniez wrzutnia
(stowa prezesa zarzadu Banku Spotdzielczego w Miedznej, Jozefa Czyza, zacytowane w ,,Dzienniku
Polskim” 9.06.1999).

¢ NKJP podaje jeden przyktad uzycia pochodzacy z 2003 r.: ktdremu podlega uzdatnialnia wody
(,,Dziennik Polski” 18.09.2003), traktowany w tekscie jako synonim (lub wyraz bliskoznaczny wobec)
nazwy Zaktad Uzdatniania Wody w Sieniawie.

7 W NKJP mozna znalezé 12 przyktadow uzy¢ pochodzacych z odmiu roznych tekstow. W swietle
przyktadow umieralnia jawi si¢ jako odpowiednik stowa hospicjum, najczgsciej ekspresywny (hospi-
cjum to nie umieralnia, ale miejsce, w ktorym mozna sie cieszy¢ zyciem — ,,Gtos Pomorza” 2006, bez nu-
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siusialnia (stownictwo dziecigce). Stownictwo to moglo wigec zosta¢ pominigte
w wyniku przyjetych przez redaktoréw zatozen metodologicznych (zwlaszcza od-
notowywania stownictwa ogdlnego) i objgtosci stownika. Niekiedy formacje mogty
by¢ ocenione jako struktury utworzone okazjonalnie, np. wypoczywalnia (PSWP),
Sniadalnia (PSWP), marmurkownia (PSWP)®, telewizornia (poswiadczenie w WSO
i NKJP)’ i dlatego nie zamieszczono ich we wczesniejszych stownikach.

W zbiorze nowych derywatow zwraca uwagg rozrastajaca si¢ grupa nazw lokali,
gtéwnie gastronomicznych (nalesnikarnia, kanapkownia, grillownia, czekoladow-
nia). Czgs$¢ z tego stlownictwa najprawdopodobniej si¢ przyjmie, zwlaszcza w od-
mianie nieoficjalnej, moéwionej. Sa to bowiem struktury ekonomiczne (czekoladow-
nia zamiast pijalnia czekolady) i wyraziste semantycznie — wskazuja na podstawowe
menu, np. nalesniki — nalesnikarnia, kanapki — kanapkownia. Ich powstanie wiaze
si¢ z moda na tworzenie nowych, wyspecjalizowanych lokali czy kawiarni, moze
by¢ tez traktowane jako chwyt reklamowy.

Niektore z nowych nazw sa odpowiednikami istniejacych nomen loci, rdzniq si¢
jednak od nich wlasciwosciami, ktore sa cenione przez uzytkownikow jezyka. Nie-
rzadko sa to konstrukcje krotsze (tendencja do ekonomicznosci), np. jednowyrazowa
uzdatnialnia zamiast trojwyrazowej'® konstrukcji stacja uzdatniania wody, czasami
pozbawione niepozadanych skojarzen, jak np. derywat spopielarnia (Latusek 2004
i NKJP)"" w zestawieniu ze stowem krematorium. Wyraz popiol, a zwlaszcza forma
popioly przywotuje odniesienia biblijne, religijne, literackie i kulturowe, wiazace
si¢ z zatoba, $miercia, optakiwaniem, marno$cia ciata. Pochodne czasowniki po-
piele¢, spopiele¢ oraz spopielac, spopieli¢ nie traca tych konotacji, wzmocnionych
ksiazkowoscia tych leksemow. Mozna sadzi¢, ze cze$¢ tych skojarzen moze prze-
ja¢ spopielarnia. Tym bardziej, ze stowo krematorium wywotuje obrazy obozow

meru w NKJP), rzadziej pejoratywne okreslenie szpitala lub zaktadu opiekunczo-pielegnacyjnego (7o
umieralnia, a nie zaktad opiekunczo-pielegnacyjny — ,,Echo Dnia” 27.04.2005; Poza tym stwierdzenie,
ze zaktad to ,,umieralnia” wedlug pani dyrektor ma sie nijak do statystyk — ,,Echo Dnia” 27.04.2005;
skad mogtam wiedzieé, Ze ten szpital to umieralnia — bronila sie Sonia — Concerto d’amore, A. Bolecka
2004). Jednak nierzadko jest to wyraz uzywany w kontekscie neutralnym: 7o nie jest umieralnia ani
dom pomocy spolecznej, to jest zupelnie inna forma opieki (Sprawozdanie Stenograficzne, Kancelaria
Sejmu RP 1995); Komus mogtoby sie¢ wydawaé, ze hospicjum to jest tylko umieralnia, Ze tu czyni sig
Smier¢ godniejszq (,,Dziennik Polski” 8.03.2002) lub jako czg$¢ nazwy wiasnej: umieralnia Nirmal
Hriday matki Teresy (,,Gazeta Wyborcza” 29.05.1993).

8 To twor o charakterze efemerydy.

® W NKJP mozna znalez¢ cztery przyktady pochodzace z roznych tekstow. Trzy z nich wiaza znacze-
nie omawianego derywatu z telewizja (lub nadawcami telewizyjnymi), np. wszelkie inne programy,
jakie daje nam telewizornia (forum.historia.org.pl). Jedno wiaze si¢ ze znaczeniem pomieszczenia:
i wreszcie telewizornia, najwigksze i ostatnie pomieszczenie w radiu, ktorego nazwa wziela sie¢ od sto-
Jjacego tu zdezelowanego telewizyjnego odbiornika (,,Dziennik Polski” 3.06.2001).

10°'W sensie ortograficznym.

1 Podstawa jest wyraz ksiazkowy spopielaé¢. NKJP notuje az 13 mianownikowych uzy¢ pochodza-
cych z dziewigciu roznych tekstow. Wigkszos$¢ z nich zawiera potaczenie spopielarnia zwlok; typowe
konteksty to: jest, znajduje sie, nie zostata umieszczona w programie rozwoju, nie zostata zbudowana
oraz konfliktowa, najblizsza (cytaty pochodza z prasy: ,,Dziennika Polskiego” 17.10.2004, 3.07.1999,
24.01.2000, 1.10.1998, 26.11.1998, 28.05.1998 oraz ,,Echa Dnia” 3.08. 2007).
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$mierci, ludobdjstwa, masowego palenia zwlok zagtodzonych i zamgczonych ludzi,
przywotuje czasy nazizmu.

Derywowanie nowych wyrazow umozliwia tez zbudowanie tekstu bez zbgdnych
powtorzen stow!'2,

Niekiedy formacje z sufiksem -ni(a) charakteryzuja si¢ rozmyciem znaczenio-
wym, charakterystycznym dla stéw funkcjonujacych w leksyce potocznej'®, np.
umieralnia w tekstach ma znaczenie ‘hospicjum’ lub jest negatywnym zamienni-
kiem szpitala, domu opieki spotecznej lub zaktadu opickuriczo-pielegnacyjnego (por.
przyktady podane w przypisie 6.). Te wlasciwosci moga sprzyjac wigkszej frekwen-
cji, a niekiedy tez tatwiejszej leksykalizacji nowych derywatow.

Sadz¢ wigc, ze mozna mowi¢ o zmianie sfery, w ktorej wspotczesnie powstaja
lub funkcjonuja derywaty z omawianym formantem: obserwujemy przejscie z ob-
szaru produkcji, techniki, wyspecjalizowanych dzialow i jezyka technicznego'* do
domeny ustug i odmiany potoczne;.

Analizujac przyczyny zmniejszania si¢ aktywnosci rodzimego sufiksu, wypada
tez zwrdci¢ uwagge na rosnaca konkurencje w postaci obcego przyrostka. Zwigksza
si¢ bowiem liczba nazw miejsc z elementem -eri(a). Sa to w wigkszosci stowa zapo-
zyczone, ktore na gruncie polszczyzny moga by¢ takze rozpatrywane jako struktury
podzielne stowotworczo.

Krystyna Kurczabowa wskazuje, ze sufiks -eri(a) ma pochodzenie romanskie
i zostat wchlonigty do polszczyzny wraz z zapozyczeniami francuskimi oraz mniej
licznymi wloskimi. Procesowi adaptacji obcych formacji towarzyszyto czesto przej-
mowanie ich podstaw, np. fr. bigoterie i bigot. Zdaniem badaczki od XVIII w. oma-
wiana czastka zacze¢la funkcjonowac jako formant, o czym $wiadczy dotaczanie go
do rodzimych podstaw lub stéw niepochodzacych z jezykow romanskich, np. pola-
kieria, fobuzeria. Podstawami wyrazow pochodnych nalezacych do trzech grup zna-
czeniowych: nomina collectivi, nomina essendi 1 nomina actionis, sa rzeczowniki
o znaczeniu konkretnym. K. Kurczabowa sadzi, ze ,,produktywnos$¢ omawianego
formantu zwiazana byla z epoka literacka cyganerii warszawskiej i cyganerii kra-
kowskiej” 1 ,,dzi§ mozna juz mowié o regresie tego formantu” (Kurczabowa 1986:
470).

Krystyna Waszakowa, opisujac funkcje formantu obcego -eri(a), zwrocita uwage
na dwie podstawowe role: tworzenie nazw zbiordw, np. chuliganeria, masoneria,

12 Widoczne jest to w przykladzie pochodzacym z ,,Dziennika Polskiego” 18.09.2003 z artykutu pt.
Grozny chlor: Cwiczenia odbyly sie wezoraj (17 bm.) w Zakladzie Uzdatniania Wody w Sieniawie oraz
w jego najblizszym sqsiedztwie. Stan zagrozenia obwiescilo mieszkaricom i pracownikom wycie syren
alarmowych wiqczonych tuz po wypadku. Jednoczesnie o zdarzeniu powiadomione zostaly wiasciwe
stuzby: Zaktadowa Druzyna Ratownictwa Chemicznego, ktora jako pierwsza przystapita do akcji, Po-
wiatowe Centrum Powiadamiania Ratunkowego, Komenda Miejska Policji w Krosnie, WIOS w Jasle,
powiatowa Stacja Sanitarno-Epidemiologiczna oraz dyrektor MPGK, ktoremu podlega uzdatnialnia
wody.

13 Na te wlasciwos$¢ stow potocznych zwracat uwage np. Wiadystaw Luba$ (Lubas 2000: 67—68).

4 Zdaniem H. Jadackiej derywaty z formantem -owni(a) sa charakterystyczne dla stownictwa tech-
nicznego, z przyrostkiem -ni(a) czgsto naleza do terminologii technicznej, a z sufiksem -arni(a) — wy-
stepuja w srodowiskowo-potocznej odmianie jezyka (Jadacka 1995: 1606). Jednak nowe derywaty
z formantem -owni(a), np. kanapkownia, grylownia, nie naleza do stownictwa technicznego.
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oraz nazw czynnosci i/lub nazw abstrakcyjnych cech, np. donkiszoteria, pedanteria.
W analizie wykorzystata ponad 30 wyrazow' z formantem -eri(a) odnotowanych
w SJPD. Badaczka wskazala, ze omawiany formant peti gltéwnie funkcj¢ muta-
cyjna'®, a budowane struktury sa derywatami wiasciwymi (tylko jeden rzeczownik
zostat zaliczony do wyrazow o motywacji asocjacyjnej — wirtuozeria). Dotaczanie
formantu wiaze si¢ z alternacjami: k : k’, cz : t oraz niekiedy z ucigciem czesci
podstawy przymiotnikowej (pikantny — pikanteria). Zdaniem K. Waszakowej to
formant produktywny, cho¢ niezbyt czgsto tworzacy nowe derywaty (Waszakowa
1994: 97-99).

W omawianym przez badaczke zbiorze wyrazoéw wystgpuja cztery derywaty, kto-
rych znaczenie nie wpisuje si¢ w przedstawione wyzej funkcje semantyczne. Sa to
dwie nazwy miejsc: perfumeria i pizzeria, oraz nazwa nosiciela cechy arkebuzeria
(historyzm) i nazwa nieosobowego subiektu czynnosci: sceneria ‘to, co otacza sce-
ne’ (Waszakowa 1994: 98).

Na podstawie analizy neologizmdéw powstalych w latach 1985—2004 K. Wasza-
kowa zaliczyta sufiks -eri(a) do formantéw o matej aktywnosci stowotworczej (Wa-
szakowa 2005: 121, 179). Sposrod szesciu neologizmoéw z tym afiksem tylko jeden
oznacza miejsce: bileteria. Pozostale to nazwy zbiorow.

Ostatnie lata przyniosty jednak kilka nowych stow, ktore wpisuja si¢ do poczat-
kowo dwuelementowego zbioru nazw miejsc z sufiksem -eri(a). Sa to pierogeria,
kebaberia, spagetteria, sandwiczeria (Klosinska 2004), czateria (rowniez jako na-
zwa wilasna z oboczna pisownia CZAT-eria a. CZAT(eria), 0 znaczeniu ‘miejsce roz-
mow — czatowania’), kanapkeria. Mozna sadzi¢, ze moga powsta¢ inne nazwy lokali
gastronomicznych specjalizujacych si¢ w daniach okreslonego gatunku, zwlaszcza
wobec wystepowania takich stow w tekstach francusko- i anglojezycznych (np. su-
shieria lub sushiernie'’).

Internacjonalizacja stownictwa (i stowotworstwa) powoduje, ze w réznych jgzy-
kach zaczynaja funkcjonowac stowa w podobny sposob nazywajace miejsca, majace
te same wyktadniki stowotworcze — sufiksy o internacjonalnym charakterze, a czgsto
rowniez podstawy. Zdaniem K. Waszakowe;j sufiksy obce wchodza na gruncie polsz-
czyzny w relacje synonimiczne z ich rodzimymi odpowiednikami, ,,w wyniku czego
dochodzi do swego rodzaju «S$cierania sig» tendencji do internacjonalizacji i tenden-
cji ,,narodowej”, wyrazajacej si¢ w preferowaniu §rodkoéw rodzimych” (Waszakowa
2005: 181). I tak, obcymi odpowiednikami rodzimego przyrostka -owiec sa obce
sufiksy: -ist(a), -it(a), -ant, -er, -szczyk, a sufiksu -ani(e): -ing, -acj(a), -ur(a) [takze
rozszerzenie: -atur(a)), -az. Swoiste dublety tworza tez przedrostki anty- i przeciw-,
kontr- 1 przeciw-, post- i po- , sub- 1 pod- (Waszakowa 2005: 181). Omawiane for-

15 Najliczniejsza grupe stanowia derywaty odrzeczownikowe (tylko dwa odczasownikowe: kokieteria,
rafineria, oraz jeden odprzymiotnikowy: pikanteria).

16 Wymienia tylko dwa rzeczowniki transpozycyjne: kokieteria i pikanteria.

17 Tym bardziej, ze stowo sushi zostato juz przejete, a formacje z sufiksem -ni(a) (z rozszerzeniami)
wydaja si¢ mato prawdopodobne ze wzgledu na ograniczenia natury brzmieniowej. W podstawie wy-
stgpuje migkka gloska §’ (szi), nietypowa dla polszczyzny, a w derywatach ujawnia si¢ podobienstwo
do formacji zbudowanych z tematem czasownika suszy¢. By¢ moze jednak wystarcza dwuwyrazowe
wyrazenia bar sushi lub sushi bar (oba funkcjonuja).

LV_1-2010.indd 35 2010-06-15 17:34:24



36 IWONA BURKACKA

manty -ni(a) i -eri(a) tez tworza taka parg, cho¢ nalezy zwrdci¢ uwagg na to, ze
raczej si¢ uzupetniaja niz konkuruja ze soba. Tylko sporadycznie derywaty budo-
wane z ich udzialem tworzone sa od tych samych podstaw, np. kanapkownia i ka-
napkernia (notabene jest i sandwiczernia), zwykle nastgpuje repartycja: przyrostek
-eri(a) bywa dolaczany do tematow stowotwoérczych rzeczownikow genetycznie
obcych, nazywajacych potrawy, i tworzy nazwy lokali gastronomicznych, ktére od-
wzorowuja obce odpowiedniki (gtdownie francuskojezyczne, np. kebaberie) i wnosi
pewna ksiazkowos¢ lub — ostrozniej — neutralnos$¢ stylistyczna, sufiks -ni(a) (z roz-
szerzeniami) ma bogatszy repertuar podstaw (czasowniki, rzeczowniki, wyrazenia
rzeczownikowo-przymiotnikowe) i czgsto wystepuje w nazwach funkcjonujacych
w polszczyznie potocznej lub prymarnie w odmianach srodowiskowych (skad stowa
przechodza do polszczyzny ogolnej, np. uzdatnialnia). Do$¢ duza tatwos¢ tworze-
nia derywatdéw z przyrostkiem -ni(a) moze $wiadczy¢ o mocnym ugruntowaniu me-
chanizmu nazwotworczego w $wiadomosci uzytkownikdéw, nawet niespecjalistow,
zwlaszcza wobec znajomosci licznych starszych poswiadczen. Przykladem tatwego
urabiania przejrzystych struktur z sufiksem -owni(a) moze by¢ roOwniez tworzenie
nazw stron internetowych, np. quizownia'® (w zapisie zwraca uwage wyodrebnienie
elementu -ownia, por. www.quiz.ownia.pl).

Na spadek liczebnosci struktur z sufiksem -ni(a) mogt tez wplyna¢ inny czynnik.
Ot6z ograniczyty si¢ mozliwo$ci tworzenia nazw miejsc od czasownikow, poniewaz
nie przybywa ich tak wiele, jak rzeczownikéw. Stad nie odnotowuje si¢ struktur
z formantem -alni(a), ktory zwykle wystepowat w derywatach odczasownikowych
(czesto z przyrostkiem tematycznym -a-, -e-, -i-, -owa-"") czy dewerbalnych forma-
cji z afiksami -ni(a) czy -arni(a). Znacznie czgsciej przejmuje si¢ z jezykdéw obcych
rzeczowniki niz czasowniki, a tym samym spada liczba podstaw, od ktorych mozna
derywowa¢ nazwy miejsc z wykorzystaniem rodzimego sufiksu. Tym bardziej ze
W procesie zapozyczania stow czgsto przejmujemy cate rodziny wyrazow (lub je po
pewnym czasie uzupetniamy — por. Dlugosz-Kurczabowa 1986), a wraz nimi goto-
we propozycje nazewnicze, co pozwala réwniez na gruncie polszczyzny rozpatry-
wac je jako struktury podzielne stowotworczo (zwlaszcza wobec internacjonalizacji
formantow).

Warto tez zwrdci¢ uwagge na to, ze funkcjonowanie obu formantéw oprocz roz-
norodnosci niekiedy daje tez inng korzy$¢: pozwala unikna¢ homonimii. Od dawna
w polszczyznie funkcjonuje wyraz czatownia, funkcjonowanie sufiksu -eri(a) w no-
wej funkcji pozwala na utworzenie odmienne;j struktury: czaterii, co moze sprzyjac
precyzji i jednoznacznosci wypowiedzi.

Whioski:

1. Nowsze derywaty z sufiksem -ni(a) (Wraz z rozszerzeniami), nazywajace miej-
sca, funkcjonuja gléwnie w polszczyznie potocznej* i odmianach srodowiskowych.

18 Wedlug informacji zawartej na stronie to ,,miejsce, gdzie mozesz przeciwstawi¢ swoje doswiadcze-
nie kilku ciekawym psychotestom” (www.quiz.ownia.pl, 21.12.2009). Na marginesie warto dodac, ze
istnieje tez quizeria (Www.quizeria.pl).

9 W tej grupie w zasadzie tylko zbior czasownikéw z morfemem -owa¢ jest wzbogacany.

20 W rozumieniu szkoty warszawskiej.
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2. Sufiks -eri(a) w nowszych derywatach stuzy do tworzenia nazw miejsc (wzo-
rem obce struktury).

3. Derywaty z sufiksem -owni(a) i -eri(a) maja odmienne nacechowanie styli-
styczne.

4. Omawiane nazwy miejsc z sufiksami -ni(a) i -eri(a) powstaly w wyniku:

a) dzialania sprzecznych tendencji: tendencji do ekonomicznosci (uzdatnialnia
zamiast stacja uzdatniania wody, gralnia zamiast salon gier) i precyzji znaczenio-
wej (widocznej zwlaszcza w nazwach lokali gastronomicznych: pierogeria, nalesni-
karnia),

b) checi uniknigcia homonimii (czateria),

¢) stworzenia stow pozbawionych niepozadanych skojarzen (spopielarnia),

d) wyrazenia oceny w skondensowanej formie (umieralnia, wygrywalnia).
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Suffixes -ni(a) and -eri(a) as indicators of the names of places
Summary

The article describes the newest derivatives with suffixes -ni(a) or -eri(a) and relations between these
formants. The author points out that nowadays -eri(a) often forms names of places such as bars or res-
taurants, and -ni(a) dominates in colloquial Polish but it is also found in standard language because it
enables to create short and semantically distinctive name.
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