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ZMIANY ZNACZENIOWE ZWIAZKOW FRAZEOLOGICZNYCH

W studiach nad historia frazeologii rozpatruje si¢ zazwyczaj zwiazki, ktore albo
wygasly, albo dotrwaty do naszych czasow. Rzadko moéwi si¢ o zmianach znacze-
niowych frazeologizméw. Rzadko, poniewaz z jednej strony opracowania historycz-
nych polaczen wyrazowych w literaturze lingwistycznej stanowia margines, z dru-
giej strony natomiast przeobrazenia semantyczne nie sa zjawiskiem typowym we
frazeologii. Frazeologizmy jako ustabilizowane wielowyrazowe potaczenia wydaja
si¢ bardziej odporne na zmiany znaczen niz pojedyncze leksemy. Niemniej w ewolu-
¢ji semantycznej zwiazkow wyrazowych dziataja te same lub podobne mechanizmy,
CO W r0ZWOju zZnaczeniowym wyrazOow, np. rozszerzenie czy zwezenie zakresu se-
mantycznego wyrazow, melioracja, degradacja itp. (Baba, Liberek 1994: 10).

W niniejszym artykule przyjrze si¢ zwiazkom, ktore na przestrzeni wiekéw pod-
dane zostaly réznego typu przeobrazeniom semantycznym. Zmiany znaczeniowe
frazeologizmow beda dla mnie punktem wyjscia do pokazania przyczyn, ktore owe
zmiany determinuja. Dodam, ze zwiazki frazeologiczne uwaza si¢ za stabilne pod
wzgledem znaczeniowym nawet wtedy, gdy wychodzi z uzycia jaki$ wyraz-kom-
ponent zwiazku, a takze wtedy, gdy zachowuja archaiczna fleksj¢ lub sktadnig, np.
bez liku; po proznicy; do siego roku; po kiego diabta, czorta, licha; przed dawnymi
laty; mowiqc innymi stowy; za pan brat; przyjac kogos z otwartymi rekami // rekoma,
widzie¢ coS oczami // oczyma duszy; by¢ w latach // w leciech. Okazuje si¢ jednak,
ze mozliwa jest zmiana sensu frazeologizmu, o czym niech $swiadcza podane w ar-
tykule przyktady.

1. O przemianach semantycznych frazeologizméw najczesciej mowi si¢ w zwiazku
z pojeciem demotywacji. Zatarcie pierwotnej motywacji polaczenia wyrazowego
powoduje, ze jednostka staje si¢ bardziej elastyczna, bardziej podatna na zmiany
znaczeniowe, czasami tez dochodzi tu do reinterpretacji. Proba interpretowania na
nowo zwiazku z reguly sprzyja odtaczeniu od niego bytych wartosci znaczeniowych
(Pajdzinska 1988: 485-487).
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Za przyktad moze postuzy¢ motywowany kulturowo frazeologizm zwija¢ chorg-
giewke. Zwinigcie choragwi byto znakiem zakonczenia walki lub wezwaniem do jej
przerwania. Na przestrzeni wiekow doszto do modyfikacji sensu omawianego pota-
czenia wyrazowego (Pajdzinska 1988: 486). Linde w swym stowniku (SL) podaje
nastgpujace znaczenie zwiazku: ‘w nogi ucieka¢, zmykac, da¢ drapaka’. W XIX w.
mozna byto za pomoca tego zwiazku wyraza¢ czynnos¢ uciekania, ale rowniez re-
zygnacj¢ z réznych dziatan. W USJP znaczenie zwrotu zwijaé chorqgiewke // zagle
miesci si¢ w definicji ‘wycofaé sig, zrezygnowac z czego$, zmieni¢ decyzje, zdanie’.
Wymieniajace si¢ leksemy: chorqgiewka oraz zagiel, po§wiadczaja utratg pierwot-
nej motywacji omawianego frazeologizmu'. Z kolei czynno$¢ zwijania choragwi
raczej nie kojarzy si¢ juz ze zwyczajami wojskowymi®. Zreszta we wspolczesnej
polszczyznie funkcjonuje zwiazek zwingc flage ‘zrezygnowac, opusci¢ zajmowane
stanowisko, uciec’, ktory zdaje si¢ kontynuowac stan z przesziosci.

Podobnie stato si¢ z frazeologizmami: rzuci¢ rekawice ‘sprowokowac kogos
do walki, wyzwa¢ kogo$ na pojedynek’, ‘otwarcie wystapi¢ przeciw komus lub
czemus$’; podnies¢, podjaé (rzuconq) rekawice ‘przyja¢é wyzwanie na pojedynek’,
‘zdecydowac¢ si¢ na polemike z kim$ wrogo lub krytycznie nastawionym’; zdoby¢
ostrogi (w jakiejs dziedzinie, w jakims zawodzie) ‘zdoby¢ doswiadczenie w jakiej$
dziedzinie, w jakim$ zawodzie, sta¢ si¢ doswiadczonym pracownikiem’ (USJP). Po-
dane zwiazki wyrazowe maja swoj rodowod w dawnych obyczajach rycerskich (Paj-
dzinska 1988: 486—487). Wraz z przemianami kulturowymi doszto do przeobrazen
semantycznych przytoczonych frazeologizméw. Tylko niektére z nich funkcjonu-
ja jeszcze w pierwotnych znaczeniach; znajomo$¢ dawnych zwyczajow rycerskich
podtrzymywana jest przez literaturg i film. Inne jednostki sa przyktadem zmiany
dawnych warto$ci semantycznych. Czegsciej jednak tego typu frazeologizmy nie wy-
trzymuja proby czasu i zostaja zapomniane. Wystarczy przytoczy¢ z SL wygaste
zwiazki z leksemem chorqgiew: chorggiew zwijaé¢ ‘wojsko rozpusci¢’, chorqgiew
rozciqgnqc¢ ‘wojsko zaciagnac, werbowac’, pod chorqgwiami stanqé ‘wojne pod-
nies¢’, chorqgiew opuscic ‘dezerterowac’, zbieg spod chorqgwi ‘dezerter’, chorqgwi
przysiqdz // do chorqgwi przysiqdz ‘do zolierzy przystaé’, bialq chorqgiew z miasta
wywies¢ ‘poddac si¢’, pod chorqgwiq stuzy¢ ‘wojskowo stuzy¢’.

W polszczyznie historycznej zwiazek podbijaé komu bebenka znaczyt ‘podusz-
czaé, podburza¢, nadymac’, por.: ,,Podbija¢ komu begbenka, na zte rzeczy mu serca
dodawac” (Ern. 194; SL). Wspoélczesne znaczenie wskazanego zwrotu dowodzi, ze
wraz z uptywem czasu doszlo tu do znacznych przeobrazen semantycznych. Obec-
nie, kiedy podbijamy komus bebenka, to ‘zachgcamy kogo$ pochlebstwami do cze-
gos’.

Frazeologizm ten ma swoje zrodlo w dawnych obyczajach mysliwskich, polo-
waniu z sokotami. Bicie w begbenki nie tylko powodowato wyptoszenie, wyfrunigcie
ofiary, ale 1 podjudzato, podzegato sokoty do napasci. Z przeniesienia tej obserwacji
na stosunki migdzyludzkie powstato pierwotne znaczenie frazeologizmu ‘podzegac,

! Zagiel i choragiew laczy wiasciwie tylko czynno$¢ zwijania oraz to, Ze wykonane sa z materiahu,
moze tez podobienstwo ksztattu, tj. trojkat, czworobok.
2 0d dawna w wojsku nie ma juz chorqgwi, ale sztandary.
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podburzaé, zachgca¢ do ztego’. Stanistaw Baba i Jarostaw Liberek pisza, ze wy-
krystalizowanie si¢ wspotczesnego znaczenia ‘pochlebia¢ komus$’ ma zwiazek z za-
chegcaniem kogo$ do ztego (w zachgcaniu do ztego rolg bgbenka mogto odgrywac
pochlebianie mu). Obecnie zatarta si¢ juz informacja o intencji zachgcania (Baba,
Liberek 1994: 14-15).

Warto doda¢, ze jednostka podbit jej bebenka dawniej znaczyta tez ‘oplodzit ja,
brzuch jej zrobil’ (SL). To znaczenie wywodzi sig¢ od leksemu beben ‘brzuch pekaty’
oraz ‘brzuch pelny’. Do dzi§ uzywamy okreslenia beben jako ‘duzy brzuch’ (z kwa-
lifikatorem pospolity: USJP). W takim znaczeniu 6w frazeologizm nie dotrwat do
naszych czasow.

Przemiana znaczeniowa zwiazku moze wynika¢ ze zmian pozajezykowych.
Z leksemem bank funkcjonowaty niegdy$ nastepujace polaczenia wyrazowe: bank
trzymaé ‘kupczy¢ pieniedzmi’, bank pusci¢ ‘bankrutowacd’, u niego jak w banku ‘ma
zawsze gotowe pieniadze’, bank komu trzymaé ‘mie¢ go zawistym od siebie’ (SL).

Dzi$ mamy krétkie wyrazenia: jak w banku ‘pewne, bezpieczne’ oraz na bank ‘na
pewno, bez watpienia’ (USJP)?. Trudno powiedzie¢, czy stanowia one kontynuacje
dawnej jednostki: u niego jak w banku. Wydaje si¢, ze w pewnym sensie mozna tu
mowic o podobienstwie znaczen, albowiem pieniadze niejako gwarantuja poczucie
bezpieczenstwa. Poza tym eksponuje si¢ tez pewno$¢ przechowywania w banku.
Wigksze zmiany semantyczne mozna obserwowac migdzy dawnym bank trzymad
oraz wspoltczesnie funkcjonujacym trzymac bank ‘w niektérych grach hazardowych:
by¢ bankierem, rozporzadza¢ pula stawek’. Dzisiaj mamy zwezone, wrecz wyspe-
cjalizowane znaczenie, bo odnoszace si¢ do gier hazardowych. Ale juz w SL mamy
poswiadczenia, ze leksem bank odnosit si¢ do hazardu: ‘we grze faraona: bank,
dostawianie pieniedzy gotowych do grania, wygrywania’, por. cytaty: ,,Jezeli gra
w karty, patrzy na banki, pienigdzy nie rachuje” (Mon. 65, 124), ,,Na c6z mam sta-
wiac? Na to, co w banku” (7eat. 9, 48), ,,Mam znaczna substancja, ansamble, i banki
u siebie otworze”, tj. ‘gry azardowe’ (Teat. 23, d. 26). We wspodlczesnej polszczyznie
z leksemem bank ‘w grach hazardowych: ogét stawek graczy; pula’ funkcjonuja
nastepujace frazeologizmy: rozbi¢ bank, pusci¢ bank, po banku! (USJP).

Ciekawa histori¢ w polszczyznie ma zwiazek znalezé sie w kropce ‘znalezé sig
w trudnej, skomplikowanej sytuacji, w trudnym potozeniu’ (USJP). W Stowniku je-
zyka polskiego (SW) zwiazek ten funkcjonowat w innym znaczeniu: ‘dzielnie, przy-
tomnie, jak nalezy’. Walery Pisarek (1966) przytacza jeszcze inne znaczenia tego
frazeologizmu zaczerpnigte z roznych zrédel: ‘trafnie postapic’; ‘znalez¢ si¢ w klo-
potliwym polozeniu, znalez¢ z trudnej sytuacji dobre wyjscie’. Zmiana znaczenia
tego frazeologizmu dokonywala si¢ od znaczenia ‘dzielnie si¢ zachowa¢’ w kierun-
ku ‘znalez¢ si¢ w trudnej sytuacji’. Aby mozna byto dzielnie si¢ zachowac¢, musiata
zaj$¢ odpowiednio trudna sytuacja, z ktora trzeba bylo sig¢ upora¢. Stad kolejne zna-
czenie ‘znalez¢ dobre wyjscie z trudnej sytuacji’. Jak stwierdza W. Pisarek, omawia-
ny zwrot, bedacy kalka francuskiego se trouver a point, byt uzywany w pierwotnym

3 Warto dodaé, ze we wspotczesnej polszczyznie funkcjonuje potoczne wyrazenie: na mur ‘z cala
pewnoscia, bez zadnej watpliwo$ci; na mur-beton’, ktdre realizuje ten sam model nazwotworczy, co na
bank (USJP).
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znaczeniu przez osoby bardziej zzyte z francuszczyzna, w nowym znaczeniu zas,
rozwinigtym juz na gruncie polskim, przez osoby nieznajace jezyka francuskiego.
Co ciekawe, zwrot 6w wywodzony bywa ze specjalistycznego stownictwa ludzi
bedacych bywalcami strzelnic. Pierwotnie prawdopodobnie oznaczal tam ‘trafi¢
w punkt srodkowy, kropke w tarczy’ (Pisarek 1966: 315-316; Jawor 2008: 21).

2. Przeobrazenia semantyczne zwiazku frazeologicznego moga by¢ zwiazane z jego
wariantywnoscia lub z funkcjonowaniem jednostek synonimicznych. Ostabienie po-
zycji zwiazku przez nagromadzenie w jezyku jednostek synonimicznych na nazwa-
nie tego samego desygnatu powoduje, ze wspotfunkcjonujace frazeologizmy rywa-
lizuja migdzy soba, co z jednej strony powoduje wycofanie si¢ dawnego znaczenia,
z drugiej za$, co zdarza si¢ najczesciej, wptywa na wygasnigcie zwiazku.

Notowany w USJP zwiazek (z kwalifikatorem: przestarzaty) skroi¢ komus kurte
‘bi¢ kogo$, rozprawi¢ si¢ z kims, zaszkodzi¢ komus, dac si¢ we znaki’ w historii jg-
zyka polskiego wystgpowat w wariantywnych postaciach: kurte komu skroié ‘psikus
mu wyrzadzi¢’ oraz uciqg¢ komu kurte ‘sptatam ci figla, dam ci si¢ we znaki’, por.
cytaty zamieszczone w SL: ,,Nie tak to tatwo teraz komu kurtg skroi¢” (Teat. 43. c,
136. Wyb.), ,,Utng ja ci kurtg” (Teat. 22. b, 18). Dawne znaczenie bylo tagodniejsze,
dotyczyto wyrzadzenia komu$ psikusa i tym sposobem dania si¢ komus$ we znaki.
Dzisiaj dajemy si¢ komus$ we znaki w bardziej drastyczny sposob. Warto nadmie-
ni¢, ze w SW pod hastem ucig¢ odnotowano zwiazek utne ja ci kurte // skroje ja
ci kurte w znaczeniu ‘splatam ci figla, dam ci si¢ we znaki’, ale juz pod artykulem
hastowym kurta widnieje frazeologizm skroi¢ komu kurte, ktory oznacza ‘obi¢ go,
oporzadzi¢’. Prawdopodobnie omawiany zwiazek utracil pierwotne znaczenie z po-
wodu funkcjonowania w polszczyznie historycznej wielu innych, synonimicznych i/
lub wariantywnych, jednostek o tym samym lub podobnym znaczeniu, por.: figielki
komu ptatac; figla wyplatac; figle stroic; psote, psikus, psiq sztuke, psi figiel komu
wyrzqdzi¢ (SL). Wszak nie potrzeba w jezyku az tylu jednostek na nazwanie tej
samej sytuacji.

Zmiang¢ znaczenia dawnego zwrotu umart w butach (w botach umarf) ‘uciekt,
drapnat, poszedt w nogi’ rowniez spowodowaly synonimy frazeologiczne. W pol-
szczyznie historycznej zwiazek ten funkcjonowal wraz z wieloma innymi frazeolo-
gizmami, ktorych warto$¢ semantyczna miescita si¢ w formule ‘uciekaé, umykac’,
np.: boty spalit; skoczyt do nog po rozum; dat drapaka; pocatowat nozki; (miec)
charakter w nogach; uderzy¢ w nogi (SL). Nadmiar okre$len na nazwanie tej samej
czynnosci implikuje wycofanie si¢ pierwotnego znaczenia zwiazku. Wspotczesnie
analizowany zwrot wskazuje na ‘sytuacj¢ beznadziejna, bez wyjscia; nie ma wyj-
Scia, przepadio’.

Zanotowany z USJP zwiazek napisa¢ co weglem w kominie, kredq na Scianie
‘0 czym$ niebywatym, osobliwym, o czyms, co bardzo rzadko si¢ zdarza’ w pol-
szczyznie historycznej cechowal si¢ silng wariantywnoscia. Wystarczy przytoczy¢
rozne postaci omawianego zwrotu odnotowane w leksykonie Lindego: znac¢ jak waqgl
na czelusciach; zna¢ jak krete na gipsie; zna¢ jak krete na tynku ‘nic nie zna¢’, por.
tez cytaty: ,,Takie bajanie, chcesz napisz kreta na §cianie” (Lib. Sen. 12), ,,Napisacby
to weglem na czelusciach” (Rys. Ad. 50, Cn. Ad. 537). W przesztosci funkcjonowato
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rOwniez potaczenie: napisac¢ co weglem w piecu ‘niepamigci oddac’ (SL), ktore jak
wida¢, miato nieco inne znaczenie niz przytoczone jednostki.

Latwo zauwazyc¢, ze w polszczyznie utrwalilo si¢ potaczenie napisac kredq (daw-
ne kretq) na Scianie; wyszty wigc z uzycia polaczenia z leksemami gips oraz tynk.
Znacznie trudniejszy w interpretacji jest zwiazek napisa¢ co weglem w kominie.
Powstaje pytanie, czy frazeologizm napisaé¢ co weglem w piecu stanowi inwariant
dzisiejszej jednostki napisac¢ co weglem w kominie? Wskazane zwiazki r6znia si¢ nie
tylko formalnie (w zasadzie réznica dotyczy tylko komponentéw piec oraz komin),
ale i znaczeniowo. Poszukiwanie inwariantow zwiazkow frazeologicznych nie jest
fatwe, poniewaz nigdy nie mozna mie¢ pewnosci, czy wskazana jednostka jest na
pewno postacia wzorcowa, prototypowa (Piela 2003: 105). Wydaje sig, ze w wypad-
ku tego zwiazku mozna méwi¢ o jednostce inwariantnej:

U podloza zwrotu statego lezy [ ...] zwykle kilka polaczen o swobodnie wymienialnych kompo-
nentach, dlatego tez ewolucje jednostek frazeologicznych tworzy ruch od wariantywnej r6zno-
rodnosci do jednorodnosci sktadniowo-leksykalnej, od ,,antynormy” ku ,,normie”. [...] Statos¢
inwariantu frazeologicznego jest [...] wzgledna, jest to bowiem twor historycznie zmienny,
nieustannie si¢ ksztaltujacy, i to w kilku ptaszczyznach (strukturalnej, semantycznej, funkcjo-
nalnej) naraz [Chlebda 1994: 107-108].

Silna wariantywno$¢ rzutuje wiec nie tylko na strukture formalna, ale i na se-
mantyke zwiazku. Trzeba zauwazy¢, ze dawne znaczenia frazeologizméw tylko
pozornie nie maja zwiazku z dzisiejsza wartoscia semantyczna. Czlony nominalne
weglem w kominie (dawne w piecu, na czelusciach), tez kredq na scianie (dawne
na gipsie, tynku) wskazuja na znikomy rezultat czynnos$ci zapisania czegokolwiek,
a tym samym zapamigtania (zwykle pisze si¢ w celu pamigtania czegos). Te same
barwy zardwno narzedzia pisarskiego (czarny wegiel, biata kreda), jak i tworzywa,
na ktorym si¢ pisze (czarny komin, biata $ciana) ugruntowaty pierwotne znaczenie
omawianych frazeologizmoéw, tj. ‘nic nie zna¢’*. Znaczenie przedstawianych jedno-
stek ksztaltowato si¢ zatem w kierunku od ‘nic nie zna¢’, tez ‘niepamigci oddaé’, do
nazywania ‘czego$ niebywalego, osobliwego, czegos, co si¢ rzadko zdarza’. Zreszta
sama czynnos$¢ pisania w piecu czy w kominie wydaje si¢ tylez niebywata.

Rywalizacja migdzy synonimami frazeologicznymi moze doprowadzi¢ do skrzy-
zowania (kontaminacji) dwoch zwiazkéw wyrazowych, co w efekcie daje nowa pod
wzgledem struktury i semantyki jednostke jezyka. Wtasnie ze skrzyzowania daw-
nego polaczenia zwiesi¢ nos oraz spusci¢ na kwinte lub z kwinty powstat zwiazek
spuscic, zwiesic¢, opuscic¢ itp. nos na kwinte ‘straci¢ humor, posmutnie¢, zmartwic
si¢’. W przesztosci zwiazek zwiesi¢ nos konkurowatl z jednostkami o tym samym
znaczeniu, ktére réznity si¢ jedynie sposobem obrazowania: zwiesi¢ skrzydia; spu-
Sci¢ z kwinty; spuscic¢ z tonu ‘smutnym, zniechgconym byc¢, straci¢ fantazya’: ,,Kto

4 SW oproécz frazeologizmdw: weglem to zapisa¢ w kominie ‘o czym$ niebywalym’, napisac¢ co we-
glem w piecu ‘niepamigci oddaé’, odnotowano jeszcze jednostke: zapisat kredq w kominie ‘jako osobli-
we zdarzenie’. Zwiazek ten wydaje si¢ nietypowy na tle omawianych potaczen wyrazowych. Zapisanie
czegos$ biata kreda w czarnym kominie powoduje, ze efekt tej czynnosci jest przeciez zawsze widoczny.
Prawdopodobnie zostata tutaj uwypuklona niebywata czynno$¢ pisania czegokolwiek w kominie.
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przegral, niech nos zwiesi, kto zgral, niech wykrzyka” (Zab?. Firc. 44), ,,Nos zwie-
siwszy siedzial, i na mnie zyzem pogladatl, majac ktoci¢ si¢ ze mng” (Mon. 69, 88)
(SL). Obok nich wystgpowata jednostka: spusci¢ z basu na kwinte ‘stanieje, sfolgu-
je’ oraz jej skrocona postaé: spusci¢ na kwinte oraz spuscic z kwinty ‘stanie¢, ustgpo-
wac’, por.: ,,Spusci on znowu kwintg z basu” (Pot. Arg. 156); ,,Spuscilem z basu na
kwinte” (Zab. 7, 203): ,,Tak na kwinte spuscity, ze trudno ich pomieszanie opisa¢”
(Teat. 1. b, 63), ,,Po tej nowinie zaraz spuscit z kwinty” (Pot. Arg. 274), ,,Spuszczam
z basu na kwinte, jak osietek, gdy nan cigzkie ttomoki ktada” (Zab. 7, 203), ,,Tak go
skonfundowat, ze spuscit bas na kwinty strone” (Jab{. Ez. 210)° (SL).

Wydaje sig, iz na krystalizacj¢ znaczenia frazeologizmu miata wptyw jednost-
ka spusci¢ z kwinty, ktora w przesztosci mogta wystgpowac¢ zar6wno w znaczeniu
‘smutny’, jak i ‘stanie¢, ustgpowac’. W polszczyznie ugruntowato sig¢ tylko zna-
czenie zwigzane z utrata humoru. Dodam, ze Samuel B. Linde odnotowat tez cytat:
»Frant na franta wigkszego gdy trafi, wnet spusci Swoj na kwinte nos” (Min. Ryt. 4,
261). Ale wtedy jednostka ta oznaczata wytacznie ‘stanie¢, ustgpowac’.

Przywotany juz frazeologizm spuscic¢ z tonu ‘zmniejszy¢ swoje wymagania, spo-
kornie¢” (USJP) réwniez zmienil swoje znaczenie na przestrzeni wiekow. Dawniej
6w zwiazek byt synonimicznym odpowiednikiem potaczenia spuszczaé z basu na
kwinte oraz skrzydtla obwiesi¢ (SL). Prawdopodobnie jednostka z leksemem kwinta
wplyneta na warto$§¢ semantyczng omawianego frazeologizmu. Jej znaczenie ‘sta-
nie¢, ustgpowac’ niejako implikuje tres¢ ‘zmniejszenia swoich wymagan’, samo
zreszta spuszczanie z tonu, a wiec przejscie od kwinty, tj. od wysokich do nizszych
tonoéw, sugeruje umniejszanie czegos, to z kolei moze mie¢ zwiazek ze spokornie-
niem, stawaniem si¢ uleglym, ztagodniatym. Trzeba dodac¢, ze S. B. Linde notuje
réwniez potaczenie cienko Spiewa jako synonimiczne wzgledem spuszcza z tonu:
,»Co przedtem cienko §piewal pod oknem za kawatek chleba, teraz dmie jakby zjadt
sto diabtow” (Mon. 73, 589), ,,Dam ja ci, wnet ty tu cieniej bedziesz Spiewal” ‘be-
dziesz tanszy; utre ja ci nosa, przytre ci rogow, upokorze cig’ (Oss. Wyr.). Wspotczes-
ne znaczenie frazeologizmu cienko Spiewac¢ ‘by¢ w trudnych warunkach material-
nych, w ciezkiej sytuacji, odczuwac niedostatek, biede’ oraz ‘traci¢ pewnos¢ siebie;
potulnie¢, pokornie¢’ (USJP) zdaje si¢ kontynuowacé stan z przesztosci.

Dawny frazeologizm obwiesi¢ skrzydia // zwiesi¢ skrzydia nie dotrwat do na-
szych czasow, wyszedt z uzycia.

3. Na przeobrazenia semantyczne frazeologizméw wplyw ma takze zmiana struk-
tury formalnej zwiazkow. Dochodzi tu albo do skrocenia formy dawnych frazeolo-
gizmow, tez przystow, albo do ich rozwijania, dodawania nowych elementéw (zob.
Baba 1989: 48-54).

5 Wskazane jednostki zawieraja w swoim sktadzie leksemy zwiazane z muzyka: bas dawniej to ‘naj-
grubszy z owych tonow, na ktore si¢ glosy dziela; insze trzy sa tenor, alt, dyszkant’, ‘narzedzie muzycz-
ne, skrzypice bassowe, wiolon, na ktorym bass graja’ oraz ‘zuchwata, fukliwa, dumna, uporna mowa’;
leksem kwinta funkcjonowat w znaczeniu ‘piaty ton w muzyce’ oraz ‘najciensza strona na skrzypcach’,
z kolei wyraz ton znaczyl ‘glos, ile si¢ z jednego na drugi odmienia¢ moze, zowie si¢ tonem’ (SL).
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3.1. Ze skrocenia frazy W braku laku dobry i oplatek, ktora odzwierciedlata dawne
sposoby ochrony tajemnicy korespondencji, jak pisze Anna Pajdzinska, powstato
wyrazenie z braku laku ‘z braku czego$ lepszego, w zastgpstwie czego$’ oraz z braku
czegos ‘wobec tego, Ze czego$ nie ma, nie majac czegos’. Wydaje sie, ze krotsza po-
sta¢ ma wigcej ,,mozliwosci” w jezyku: moze wprowadzac do tekstu nowe elementy
(Pajdzinska 1988: 487). Co jednak warte podkreslenia, mowi si¢ dzisiaj potocznie:
z braku laku dobry kit, a wigc wskazane potaczenie moze funkcjonowaé zaréwno
w formie krotkiej, jak i rozwinigtej (wszyscy wiedza, co oznacza leksem kit, nie
wszyscy pamigtaja, co dawniej oznaczal opfatek — mozna nim bylo pieczgtowac
listy).

Kolejny przyktad rowniez ilustruje tendencj¢ do skrotu w jezyku. Frazeologizm
tut szczescia ‘odrobina szcze$cia, np. drobne zdarzenie, od ktorego uzalezniony jest
czyj$ sukces’ stanowi ,,resztke” po dawnym przystowiu: ,,.Lepszy 16t szczescia nizli
funt rozumu” (Rys. Ad. 38) (zob. Pajdzinska 1988: 487). S. B. Linde przytacza na-
stepujaca definicj¢ (w formie cytatu) leksemu fut (dawniej #07): ,,zawiera w sobie pot
uncyi albo trzydziesta druga cz¢s$¢ funta” (Kras. Zb. 2, 64). W. Bory$ w SEJP pisze,
ze fut od XIV w. byl nazwa ‘matej jednostki cigzaru’, a w USJP objasniono, zZe sta-
nowit ‘1/32 funta (okoto 12,8 g)’. Znaczenie przystowia ‘lepiej mie¢ w Zyciu trochg
szczg$cia, niz by¢ bardzo madrym’ jest zupehie rozne od znaczenia frazeologizmu
tut szczescia. Po skroceniu frazy (eliminacja elementu pordwnania) znaczenie jed-
nostki stalo si¢ bardziej ogdlne; moze odnosi¢ si¢ do wielu sytuacji, ktore sprzyjaja
powodzeniu, pomysinosci losu. Krotka postaé sprawia, ze jednostka zyskuje wigk-
sza pojemno$¢ semantycznag.

Dodam, Zze pokazane w tym punkcie zwiazki wyrazowe wiaza si¢ ze zmiana-
mi rzeczywistosci pozajezykowej. Wskazane jednostki réwnie dobrze moglyby by¢
omawiane wczesniej, przy okazji charakteryzowania frazeologizméw o zatartej
motywacji semantycznej (nie wykorzystuje si¢ przeciez oplatka do pieczgtowania
listow; fut nie jest juz powszechnie uzywana jednostka wagi). Wydaje sig¢ jednak,
ze o zmianie ich znaczenia zadecydowaty przede wszystkim modyfikacje struktury
formalne;.

3.2. Niektore jednostki ulegaja skroceniu, inne, wrgez przeciwnie, s rozwijane. Te
sytuacje potwierdza dawne potaczenie do umoru // na umor ‘do ubicia, do zgonu,
do zginienia, na $mier¢’ (SL), ktore zachowato si¢ do dzisiaj w zwrocie: zakochal
sie na umor. Wydaje sig, ze rozwinigcie frazeologizmu moze powodowac zawezenie
jego znaczenia. Dawne wyrazenie na umor miato przeciez ogdlniejsze znaczenie: na
umor mozna bylo wykonywac¢ wiele czynnos$ci, np. mozna byto fga¢ na umor (SL),
Smia¢ sie na umor ‘do rozpuku’, ale i ,,Broni¢ kogo do umoru” (7roc.), ,,Gra¢ w kar-
ty na umoér” (Troc.), ,,Kijmi go na umor bija” (Ktok.) czy ,,Kpi¢ z kogo na umoér”
(Troc.) (SW), dzi$ tylko zakocha¢ sie oraz pic, spic¢ sie, upic¢ sie. Warto dodaé, ze do
dzi$ funkcjonuje w polszczyznie okreslenie: na zaboj ‘do szalenstwa, bez umiaru,
bez pamigci, szalenie’ (USJP), ktore zdaje si¢ kontynuowa¢ dawne wyrazenie na
zaboj ‘na gwalt, gwaltownie’ (SL). S. B. Linde odsyta tez do innych jednostek: na
przeboj, (na) bij zabij, tez na gwalit ‘gwaltem, gwaltownie, z calej sity, na teb na
$Zyje, co zywo’, por. cytaty: ,,Mdj pan na zaboj si¢ kocha w twojej pannie Julianie”
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(Teat. 24. 105. Czart.), ,,Kochalem sig na zaboj” (/b. 29, 92), ,,Suknie na gwatt szy¢
kazatem” (Teat. 24, c, 58), ,,Szlachta zuchwata dowodzi, Przed soba $mier¢ na prze-
boj” ‘na bij zabij’ (Zab. 12, 178), ,,Cisneli si¢ thumem do kosciota na przeboj, niby
ubiegajac si¢ do stuchania zarliwych kazan” ‘na gwalt’ (Mon. 71, 130). Stanistaw
Skorupka w SF odnotowal, ze na zabdj mozna pié, kochal, zakochac¢ sie, flirtowac,
hulac oraz tanczyc.

Notowana w polszczyznie historycznej jednostka: na wodzy trzymaé ‘nie daé
swawoli gore wziaé, karnos¢ mie¢’ (SL) dzi$ funkcjonuje w postaci rozszerzone;.
Na wodzy zwykle trzymamy jezyk oraz nerwy. W przesziosci ow frazeologizm miat
ogolniejsze znaczenie, cho¢ juz dawne konteksty dowodza, ze ,,w ryzach” najczg-
$ciej trzymany byt jezyk, por. cytaty zawarte w SL: ,, Trzymaj ten zbtakany i tak
wyuzdany jezyk na wodzy” (Past. Fid. 215); ,,Upomnial go, aby uszczypliwy swoj
jezyk na wodzy trzymal” (Pilch. Sen. gn. 339); ,,Puszczam te rzeczy, z ktorych trud-
noby tak tatwie wybrna¢, bym wodze jezykowi puscit” (Birk. Zawoj. 30) ‘gdybym
si¢ rozgadal, jezykowi folgowal, gdybym si¢ rozpisal’; ,,Wielka jest umiejetnosé
potrafi¢ mtédz na wodzy trzymac” (Pilch. Sen. task. 57) ‘w karno$ci trzyma¢’. Co
prawda dzisiaj mamy dtuzsza posta¢ zwiazku, ale znaczenie w poréwnaniu z daw-
na warto$cia semantyczna jest wezsze, precyzyjniejsze. Wspolczesnie uzywamy tez
frazeologizmu trzymac sie na wodzy ‘nie uzewngtrzniac jakichs uczu¢, powstrzymy-
wac sie od czegos, np. od wypowiadania swojego zdania na jaki$ temat, od okazy-
wania swojego zdenerwowania, gniewu itp.; opanowywac sig’.

Interpretowany materiat frazeologiczny pokazat, ze zwiazki wyrazowe na prze-
strzeni wiekdéw podlegaja rdéznego typu przeobrazeniom semantycznym. Rowniez
przyczyny owych zmian moga by¢ rozmaite. Najczgsciej powstaja wskutek zatar-
cia pierwotnej motywacji zwiazku (demotywacja, deetymologizacja). Z tym czyn-
nikiem $cisle sa zwiazane zmiany rzeczywistosci pozajgzykowej. Zaprezentowane
w artykule polaczenia wyrazowe pokazaly, ze rownie czesto o zmianie wartosci
semantycznych decyduja rywalizujace migdzy soba synonimy frazeologiczne, jak
tez warianty frazeologiczne. Istotna przyczyna zmian znaczeniowych lezy rowniez
w modyfikacji struktury formalnej zwiazkow frazeologicznych, w tym przystow.
Innowacje skracajace lub rozwijajace powoduja utrate niektorych tresci jednostek,
czesto dochodzi tu do zwezenia lub rozszerzenia zakresu semantycznego zwiazkow.
Wnhniosek ptynacy z niniejszych rozwazan nasuwa si¢ sam — zmiany znaczeniowe sa
niejako gwarantem stabilnosci zwiazkoéw frazeologicznych.

Na zakonczenie podzielg si¢ watpliwosciami, ktore towarzyszyly mi podczas
pisania artykulu. W podsumowaniu stwierdzitlam, ze najczestsza przyczyna zmian
semantycznych jest demotywacja. Ale przeciez zdarza si¢, ze w jezyku pozostaja
zwiazki mimo utraty motywacji. Wszak uzytkownicy jezyka postuguja si¢ nie tylko
jednostkami czytelnymi semantycznie, ale rowniez takimi, ktorych genezy nie rozu-
mieja (Pajdzinska 1988: 484-485). Wspomng jeszcze, ze niektore przyczyny zmian
znaczeniowych wydaja si¢ charakterystyczne dla niewielkiej grupy frazeologizmow.
Przyktadowo: nie wszystkie zwiazki wystgpujace obecnie w skrdconej postaci zmie-
nity swoje znaczenie, np.: dawne wszystko idzie na opak 1 wspotczesne na opak czy
uderzy¢ w nogi i ,,resztka” w nogi ‘uciekac¢’. Co wigcej, nadmiar jednostek synoni-
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micznych w jezyku z reguty powoduje wygasanie frazeologizmow, a nie przeobra-
zenia semantyczne zwiazkow. Czy zatem analizowane tutaj przyktady sa wyjatko-
we? Trudno odpowiedzie¢. Trudno tez o uogolnienia. Warto w tym celu przyjrze¢ sig
innym frazeologizmom, by potwierdzi¢ zawarte w artykule sady.
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Changes of meaning of idioms
Summary

The studies on the history of phraseology usually examine idioms that either expired or have survived
until nowadays. We rarely hear about changes of meaning of idioms. Phraseological units, as stable
combinations of words, are more resistant to change of meaning than individual lexemes. In the ar-
ticle the author investigates the idioms that underwent different kinds of semantic transformations in
the course of time. Changes of meaning are the starting point to show the causes that determine those
changes. They occur most frequently as a result of the obliteration of the primary motivation of an
idiom (demotivation). The changes of the extralinguistic reality are closely related to this aspect. With
the same frequency, competing phraseological synonyms and variantability of phraseological units
decide about the change of semantic values. The significant cause of changes of meaning lies also in the
modification of the formal structure of idioms, including proverbs. To some extent, changes of meaning
assure the stability of phraseological units.

LingVaria_1_7_2009.indd 99 2009-05-18 11:04:52



